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AUSGANGSSITUATION UND BEARBEITUNGSMETHODIK

Die Stadt Vreden beabsichtigt die Aufstellung eines sachlichen Teilflachenflachennut-
zungsplan ,Windenergie* fur die Darstellung von Konzentrationszonen fur die Wind-
energienutzung. Insgesamt soll dies fur vier Areale im Stadtgebiet erfolgen.

In Parallelverfahren zur Aufstellung des sachlichen Teilflachennutzungsplanes ,,Wind-
energie* werden fir die vier Konzentrationszonen vorhabenbezogene Bebauungs-
plane aufgestellt, die zeitgleich mit diesem rechtskraftig werden und eine jeweils stad-
tebaulich geordnete und energetisch optimierte Nutzung der Flachen durch Wind-
energieanlagen sicherstellen sollen. Darliber hinaus behé&lt der Bebauungsplan Nr. 74
»Windpark Kdckelwick™ (rechtskraftig seit dem 28.12.2004) seine Gilltigkeit, der fir die
bisherigen und fiur Teile der neuen Konzentrationszonen gilt. An dem bestehenden
Aufstellungsmuster der dort vorhandenen WEA werden sich kurz- bis mittelfristig keine
Anderungen ergeben.

Fur die geplanten Konzentrationszonen ,,Lintener Feld / Ammeloe®, ,,Sudlich des Mu-
nitionsdepots”, ,,Kéckelwicker Feld“ (westlicher Teilbereich) und ,,Doemer Feld“ liegen
artenschutzrechtliche Untersuchungen fir die vorgenannten vorhabenbezogenen
Bebauungsplane vor. Der Untersuchungsradius entspricht jeweils 1.000 m, wobei bei
den geplanten Windkonzentrationszonen ,,Stidlich des Munitionsdepots“ der 1.000 m-
Radius von den geplanten Windenergieanlagen ausgeht und bei der geplanten Kon-
zentrationszone ,,Kéckelwicker Feld* auf den westlichen Bereich begrenzt ist.

Nach 8 44 BNatSchG ist es u. a. verboten, wild lebende Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten zu verletzen oder zu téten oder ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu be-
schadigen oder zu zerstéren. Weiterhin dirfen wild lebende Tiere der streng geschutz-
ten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten nicht erheblich gestort werden. SchlieR-
lich durfen besonders geschuitzte Arten wild lebender Pflanzen nicht aus der Natur
entnommen und ihre Standorte nicht beschadigt und zerstért werden. Diese arten-
schutzrechtlichen Vorschriften betreffen somit sowohl den physischen Schutz von Tie-
ren und Pflanzen als auch den Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten flachendeckend,
also uberall dort, wo betreffende Arten vorkommen.

In Nordrhein-Westfalen werden nur finf Pflanzenarten als planungsrelevant gelistet
(Einfache Mondraute, Frauenschuh, Kriechender Sellerie, Sumpf-Glanzkraut, Schwim-
mendes Froschkraut, Prachtiger Dunnfarn). Diese Pflanzenarten kommen in der Regel
nur auf besonderen Standorten vor. Eine Verletzung der genannten Verbotstatbe-
stande fur wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten kann in den meis-
ten Fallen ausgeschlossen werden, da die Errichtung von Windenergieanlagen in der
Regel auf intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen erfolgt. Sollte dies bei diesen
Planungen nicht ausgeschlossen werden kénnen, wird in diesem Gutachten geson-
dert darauf eingegangen.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fur die im An-
hang IV der FFH-RL aufgefiihrten (streng geschitzten) Tier- und Pflanzenarten sowie fir
die europaischen Vogelarten. Hierzu zahlen u. a. bei den Voégeln zahlreiche ,,Aller-
weltsarten” (z. B. Kohimeise, Buchfink). In Nordrhein-Westfalen werden diese Arten da-
her vom Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) nach na-
turschutzfachlichen Kriterien eingeschrankt. Die sogenannten ,,planungsrelevanten Ar-
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ten” sind bei einer artenschutzrechtlichen Prifung im Einzelnen zu bearbeiten. Bezo-
gen auf die Vogelarten gehoren hierzu beispielsweise Arten, fur die nach Europarecht
besondere Vogelschutzgebiete auszuweisen sind, sowie Vogelarten, die in der Roten
Liste der gefahrdeten Pflanzen und Tiere in Nordrhein-Westfalen einer Gefahrdungska-
tegorie zugeordnet wurden.

Ziel dieser artenschutzrechtlichen Vorprifung ist es, fiur alle vier Konzentrationszonen

festzustellen:

* ob ,planungsrelevante* Arten in den jeweiligen Konzentrationszonen vorkommen
kénnen und

= ob sie ggf. von den Planungen betroffen sein oder empfindlich darauf reagieren
kénnen.

Da die Artenschutzvorprifung mit Blick auf die spateren umweltrelevanten Wirkungen
von WEA in auszuweisenden Konzentrationszonen erfolgt, zielt sie auf die in Anhang 4
des Leitfadens ,,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Ge-
nehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen* (Fassung vom
12.11.2013) zusammengestellten WEA-empfindlichen Arten ab (Végel und Fleder-
mause, s. Tab. A1 im Anhang); gemaR Kap. 3 des genannten Leitfadens (S. 9) ist bei
allen anderen, nicht WEA-empfindlichen Arten, die in Anhang 4 nicht genannt wer-
den (z. B. Mausebussard, Turmfalke, Schleiereule), im Sinne einer Regelfallvermutung
davon auszugehen, dass die og. artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote in Folge der
betriebsbedingten Auswirkungen von WEA grundsatzlich nicht ausgelost werden.

Fur diese artenschutzrechtliche Vorprufung werden im ersten Schritt (Kap. 3.1) Informa-
tionen Uber das potenzielle Vorkommen von als WEA-empfindlich eingestuften Vogel-
arten nach dem og. Leitfaden in einem 3.000 m-Untersuchungsgebiet (UG) um die
geplanten Konzentrationszonen ermittelt. Hierbei erfolgt eine Abfrage der planungs-
relevanten Arten Uber das Fachinformationssystem (FIS) ,,Geschitzte Arten in Nord-
rhein-Westfalen®, zusatzlich wird eine Anfrage bei den entsprechenden Fachbehor-
den gestellt und das Fundortkataster NRW ausgewertet. Nur bei ernst zu nehmenden
Hinweisen auf regelmaRig genutzte Habitate, essentielle Nahrungshabitate oder
Flugrouten von Arten bzw. Artengruppen, fir welche nach dem Anhang 2 des Leitfa-
dens ein erweitertes Untersuchungsgebiet relevant ist (Baumfalke, Flussseeschwalbe,
Kornweihe, nordische Wildganse, Rotmilan, Schwarzmilan, Sumpfohreule, Trauersee-
schwalbe, Wiesenweihe und Rohrweihe), wird das untersuchte Gebiet bis zu einem
Umring von 6.000 m um die geplanten Konzentrationszonen vergréert.

Abhangig vom Ergebnis der og. Untersuchung werden in Kap. 3.2 fur bis zu einem Um-
kreis von 1.000 m um die geplanten Konzentrationszonen Informationen vom amtli-
chen Naturschutz eingeholt und die wertbestimmenden Lebensraumtypen erhoben
und ausgewertet sowie eine konkrete Betroffenheit der Arten anhand der durchge-
fuhrten artenschutzrechtlichen Untersuchungen zu jeder geplanten Konzentrations-
zone Uberprift (Kap. 4). Die Vorprifung schliet mit Hinweisen zum weiteren Vorgehen
ab (Kap. 5).

3.1
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POTENTIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTE WIRKUNGEN KUNFTIGER
WEA

Mit Bau und Betrieb kiinftiger WEA in den im Sachlichen Teilflachennutzungsplan dar-
zustellenden Konzentrationszonen kommt es zu bau-, anlage- und betriebsbedingten
Wirkungen, die sich ohne Kenntnis der Anzahlen, WEA-Typen und konkreten Anlagen-
groRen derzeit nur dem Grunde nach benennen lassen. Mit Bezug auf die og. arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande lassen sich benennen:

« unmittelbarer Flachenverbrauch und Versiegelung von Béden durch Anlagenfun-
damente, Kranstell- und Montageflachen und damit Zerstdrung der vorhandenen
Vegetation sowie mdéglicherweise Zerschneidung von Lebensraumen

« ggf. Beseitigung von Gehdlzbestdnden und damit Horst- oder Hohlenbaumen (Ver-
lust von Quartieren und Jagdraumen)

« visuelle und akustische Storwirkungen in Folge von Anlagengroflen, Rotordrehung,
vorhandenen Menschen (Betreiber, Wartungsteams) mit Scheuchwirkungen (Ent-
wertung vorhandener Brut- und Rastplatze bei Offenlandvogelarten) und Barriere-
wirkungen (Anderungen in Zugrichtung und Hohe, Um- oder Uberfliegen der WEA
bei Zugvogeln)

« Totung von Tieren durch Kollisionen mit WEA oder die Wirkung von Turbulenzen im
Lee der Anlagen (Barotrauma)

Tab. A2 und Tab. A3 im Anhang zeigen die bisher bekannten Verluste von Végeln und
Fledermausen an WEA in Deutschland nach den Ergebnissen aus der zentralen Fund-
kartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesumweltamt Brandenburg. Hier wer-
den alle Meldungen von Totfunden aus der Bundesrepublik Deutschland zusammen-
getragen.

CHARAKTERISIERUNG DER GEPLANTEN KONZENTRATIONSZONEN IM HINBLICK
AUF DAS VORKOMMEN VON PLANUNGSRELEVANTEN ARTEN

Datenrecherche im groRBraumigen Umfeld

In Abb. 1 sind die der Vorprifung unterzogenen Areale und ihr 3 km Umfeld zeichne-
risch dargestellt.

1 Ergebnisse herunterzuladen unter www.lugv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1l.c.312579.de
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Abb.1 Ubersicht der vier Konzentrationszonen fiir die Windenergie mit 3.000 m-
Umringen

Zur Eingrenzung planungsrelevanter Tierarten wurde fir die vier Konzentrationszonen
eine Datenabfrage? (Stand: 20.04.2016) im Fachinformationssystem (FIS) ,,Geschitzte
Arten in Nordrhein-Westfalen* durchgefihrt.

Die folgenden Messtischblattquadranten liegen innerhalb des 3.000 m-UG um die je-
weilige Konzentrationszone:

* Konzentrationszone ,Lintener Feld / Ammeloe*
MTB 3806 Quadrant 4
MTB 3807 Alstatte Quadrant 3
MTB 3906 Vreden Quadrant 2
MTB 3907 Ottenstein Quadrant 1

2 http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt

n

* Konzentrationszone ,,Stdlich des Munitionsdepots
MTB 3806 Qudrant 4
MTB 3807 Alstatte Quadrant 3
MTB 3907 Ottenstein Quadrant 1
MTB 3906 Vreden Qadrant 2

« Konzentrationszone ,,Kockewicker Feld*
MTB 3906 Vreden Qadrant 2
MTB 3806 Quadrant 4
MTB 3907 Ottenstein Quadrant 1 und 3
MTB 3906 Vreden Qadrant 4

* Konzentrationszone ,,Doemer Feld*
MTB 3907 Ottenstein Quadrant 1 und 3
MTB 3906 Vreden Qadrant 2 und 4

Bei der Datenabfrage wird eine aktuelle Liste aller im Bereich des MTB nach dem Jahr
1990 nachgewiesenen planungsrelevanten Arten erzeugt. Tab. 1 stellt die nach dem
Leitfaden als WEA-empfindlich eingestuften Vogelarten im 3.000 m-Untersuchungsge-
biet um die geplanten Konzentrationszonen sowie die erforderlichen Untersuchungs-
raume nach dem Leitfaden und den Status der vorkommenden Végel dar.

Tab.1 Hinweise zum pot. Vorkommen von WEA-empfindlichen Arten in den 3.000 m-
UG der geplanten Konzentrationszonen

Art Radius | Erweiter- | Zone Liuntener | Zone Sudlich Zone Zone Doemer
UG3 [m]| tesUG3 Feld / des Kockelwicker Feld
[m] Ammeloe |Munitionsdepots Feld

Baumfalke - 4.000 BV BV BV BV

Bekassine 500 - BV BV BV BV

Groler 500 - BV BV BV BV

Brachvogel

Kiebitz 100 - BV BV BV BV

Kranich 1.000 - RV RV RV RV

Rohrweihe 1.000 6.000 BV BV

Rotschenkel 500 - BV BV BV BV

Wachtel 500 - BV BV BV BV

Ziegenmelker| 500 - BV BV BV BV

BV = Brutvogel, RV = Rastvogel, - = nicht vorhanden

Insgesamt kommen im Groflraum um die vier Konzentrationszonen acht WEA-emp-
findliche Brutvogelarten (Baumfalke, Bekassine, GroRer Brachvogel, Kiebitz, Rohrweihe,
Rotschenkel, Wachtel, Ziegenmelker) und eine WEA-empfindliche Rastvogelart (Kra-
nich) vor. Mit Ausnahme der Rohrweihe kommen alle Arten im Grofiraum aller vier
Konzentrationszonen vor. Die Rohrweihe ist im GrofRraum der Zonen ,Luntener Feld /
Ammeloe* und ,,Sudlich des Munitionsdepots* vertreten.

Von diesen insgesamt acht im GroRraum vorkommenden WEA-empfindlichen Arten ist
fur zwei Arten (Baumfalke und Rohrweihe) ein erweitertes Untersuchungsgebiet rele-
vant, soweit es ernst zu nehmende Hinweise auf regelméfRig genutzte, essentielle
Nahrungshabitate oder Flugkorridore gibt. Daher werden nachfolgend das Fundortka-

3 vgl. Anhang 2 Leittaden NRW
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taster LINFOS und Angaben der Unteren Landschaftsbehorde des Kreises Borken aus-
gewertet.

Auswertung Fundortkataster LANUV
Konzentrationszone ,Luntener Feld / Ammeloe*

Im 3.000 m-Umfeld der Konzentrationszonen ,Luntener Feld / Ammeloe* liegen Teil-
bereiche des EU-Vogelschutzgebietes ,,Moore und Heiden des westlichen Munster-
landes”. Das Fundortkataster zeigt fur diesen Bereich zahlreiche Fundpunkte pla-
nungsrelevanter Arten an. Im Grofraum dieser Zonen kommen demnach die WEA-
empfindlichen Arten GroBRer Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz, Zwerg-
taucher, Weistorch, Bekassine, Wachtel und Ziegenmelker vor.

Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots*

Im 3.000 m-Umfeld der Konzentrationszonen ,Sudlich des Munitionsdepots“ liegen
ebenfalls Teilbereiche des EU-Vogelschutzgebietes ,,Moore und Heiden des westlichen
Minsterlandes“. Das Fundortkataster zeigt fur diesen Bereich zahlreiche Fundpunkte
planungsrelevanter Arten an. Im GroRraum dieser Zonen kommen demnach die WEA-
empfindlichen Arten GroRer Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz, Zwerg-
taucher, Weistorch, Bekassine, Wachtel, Rohrdommel, Kormoran und Ziegenmelker
vor.

Konzentrationszone ,,Kockelwicker Feld*

Das Fundortkataster zeigt fur diesen Bereich zahlreiche Fundpunkte planungsrelevan-
ter Arten an. Im GroRraum dieser Zonen kommen demnach die WEA-empfindlichen
Arten GrofRRer Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz, Zwergtaucher, Bekas-
sine, Rohrdommel und Kormoran vor.

Konzentrationszone ,,Doemer Feld*

Das Fundortkataster zeigt fur diesen Bereich zahlreiche Fundpunkte planungsrelevan-
ter Arten an. Im GroRraum dieser Zonen kommen demnach die WEA-empfindlichen
Arten GrofRer Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz, Zwergtaucher, Bekas-
sine, Rohrdommel und Kormoran vor.

Auswertung Fachinformationen

Zur Einschatzung der potenziell im Raum vorkommenden Vogelarten wird eine Da-
tenrecherche zu den Schutzgebieten im Umkreis um die geplanten Konzentrationszo-
nen durchgefihrt. Aus diesen Fachinformationen kénnen ggf. Hinweise zu vorkom-
menden Arten und ihren Aktivitdten herangezogen werden. Es wird sich dabei auf die
nach Leittaden NRW WEA-empfindlichen Arten beschrénkt.

Schwerpunktvorkommen

Das EU-Vogelschutzgebiet ,,Moore und Heiden des westlichen Munsterlandes* stellt
ein Schwerpunktvorkommen nordischer Wildganse und des Kranichs dar4. Dies bezieht
sich auf die Arten als Rast- und Zugvdgel. Ein Schwerpunktvorkommen von Brutvdégeln
im GroBraum der geplanten Konzentrationszonen liegt nicht vor.

4Vgl. http://www.energieatlasnrw.de/site/nav2/planung/KarteMG.aspx
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Angaben aus den Standarddatenbégen

Da die Naturschutzgebiete in Vreden gleichzeitig auch FFH- oder EU-Vogelschutzge-
biete sind, wird sich im Folgenden auf die Standarddatenbdgen der Natura-2000-Ge-

biete bezogen (vgl. Tab. 2).

Im Grofiraum der geplanten Konzentrationszonen liegen folgende Natura-2000-Ge-

biete:

* EU-Vogelschutzgebiet ,,Moore und Heiden des westlichen Munsterlandes*

¢ FFH-Gebiet , Luntener Fischteich und Ammeloer Venn“
¢ FFH-Gebiet ,,Schwattet Gatt*

Tab.2 Natura 2000-Gebiete und in ihren Standarddatenbdgen gelistete Arten

VSG Moore und Heiden des westlichen Munsterlandes

Art Typ Art des Konflikts
Baumfalke Durchzug Kollisionsrisiko
Bekassine Britend, Durchzug Storempfindlichkeit
Blassgans Brutend Meideverhalten
Goldregenpfeifer Durchzug Meideverhalten

Grofer Brachvogel

Britend, Durchzug

Meideverhalten

Kiebitz

Britend, Durchzug

Meideverhalten

Kranich Durchzug Meideverhalten

Rohrdommel Durchzug Storempfindlichkeit

Rohrweihe Brutend Kollisionsrisiko

Rotschenkel Briitend, Durchzug Storempfindlichkeit

Saatgans Durchzug Meideverhalten

Schwarzkopfmowe Brutend Kollisionsrisiko in der Nahe von Brutkolonien
Singschwan Durchzug Meideverhalten

Uferschnepfe

Brutend, Durchzug

Storempfindlichkeit

Wachtelkdnig

Britend

Meideverhalten

Weilwangengans

Britend, Durchzug

Meideverhalten

Ziegenmelker

Brutend

Storempfindlichkeit

Zwergschwan Durchzug Meideverhalten
FFH-Gebiet Schwattet Gatt
Baumfalke Brutend Kollisionsrisiko

Das FFH- und Naturschutzgebiet ,,Ammeloer Venn und Luntener Fischteich“ liegt inner-
halb des EU-Vogelschutzgebietes ,,Moore und Heiden des westlichen Minsterlandes*.
Die WEA-empfindlichen Vogelarten dieser Gebiete werden mit dem Vogelschutzge-
biet abgedeckt.

Auf Niederlandischer Seite liegt das FFH-Gebiet ,,Buurserzand & Haaksbergerveen®.
Der Beschluss zu diesem Natura 2000-Gebiet auf der niederlandischen Seite nennt
keine WEA-empfindlichen Artens.

5 vgl.
http://www.synbiosys.alterra.nl/natura2000/documenten/gebieden/053/N2K053_DB%20H%20Buur
serzand%20&%20Haaksbergerveen.pdf
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Angaben der Unteren Landschaftsbehérde des Kreises Borken

Angaben und Hinweise zum Vorkommen WEA-empfindlicher Arten im Untersuchungs-
gebiet sowie vor allem ernst zu nehmende Hinweise auf das Vorkommen von Arten
bzw. Artengruppen, fur welche nach dem Anhang 2 des Leitfadens ein erweitertes Un-
tersuchungsgebiet relevant ist (z. B. Baumfalke, Rotmilan und Rohrweihe) wurden bei
der Unteren Landschaftsbehorde des Kreises Borken angefragt.

Demnach kommen im Vogelschutzgebiet auf der niederlandischen Seite Rohrweihe,
Baumfalke und nordische Wildgéanse vor.

Ein bekanntes Baumfalkenvorkommen befindet sich nach Angaben des Kreises Bor-
ken sudostlich der geplanten Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots*.

Es zeigt sich insgesamt, dass die in Tab. 1 benannten Arten Baumfalke und Rohrweihe
als Arten mit erweiterten Untersuchungsraumen im Umfeld der Konzentrationszonen
vorkommen, es jedoch keine ernst zu nehmenden Hinweise auf regelmafig genutzte,
essentielle Nahrungshabitate oder Flugkorridore vorliegen.

Sonst kommen im GrofRraum nur Arten vor, fur die der Radius des einfachen UG bei
1.000 m bzw. 500 m liegt. Fur den Kiebitz wird ein Radius von 100 m angenommen; fur
Bekassine, Wachtel, GroRer Brachvogel, Rotschenkel und Ziegenmelker gilt ein Meide-
verhalten von 500 m. Fir den Kranich wird ein Radius von 1.000 m angenommen.

In den weiteren Untersuchungen und Auswertungen wird sich somit auf den Bereich
bis 1.000 m um die geplanten Konzentrationszonen beschrankt.

Datenrecherche im 1.000 m-Radius

Die nachfolgenden Ausfuhrungen basieren auf dem Entwurf des Sachlichen Teilfla-
chennutzungsplans fir die Darstellung von Konzentrationszonen fur die Windenergie in
der Stadt Vreden (vgl. Abb. 1) und nehmen insbesondere Bezug auf artenschutzrecht-
liche Aspekte.

Angaben Amtlicher Naturschutz

Nachfolgend werden die Angaben aus dem Geoatlas des Kreises Borken sowie dem
Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) fur die vier Konzentrati-
onszonen und ihr 1.000 m-Umfeld dargestellt.

Die Konzentrationszone ,,Luntener Feld / Ammeloe* liegt im nordlichen Stadtgebiet
Vredens (ca. 1,4 km nordostlich der Ortslage Ammeloe). Sie hat eine Gesamtgrofie
von 79,4 ha.

Die Konzentrationszone besteht aus einer tberwiegend von Acker- und Grinlandfla-
chen gepragten Landschaft, die durch Feldgeholze sowie Hecken entlang der Wirt-
schaftswege und des Feldbaches gegliedert wird. Benachbart liegen mehrere Wohn-
gebaude im Aullenbereich.

300 m nordoéstlich der Zone liegen Teilbereiche des Vogelschutzgebietes ,,Moore und
Heiden des westlichen Minsterlandes”. Innerhalb der Konzentrationszone befinden
sich keine Naturschutzgebiete, Naturdenkmale, geschutzten Landschaftsbestandteile
oder gesetzlich geschiitzte Biotope. Im 1.000 m-Umfeld der Flache liegen mehrere ge-
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schitzte Landschaftsbestandteile nach Landschaftsplan ,,Alstatter Venn / Ammeloer
Sandebene“. Dies sind ein altes Ziegeleigelande, Fischteiche, Waldflachen, Feucht-
gebiete, Feldhecken, Baumreihen, Weiher. Im 1.000 m-Umfeld liegen zudem die fol-
gende Biotope nach Biotopkataster NRW: BK-3906-0094 , Kleine Laubwaldreste mit Er-
lenbruchwald 6stlich Wennewick”, BK-3906-002 ,,Alte Ziegelei Wantia nordlich von
Ammeloe“, BK-3906-0023 , Altarm des Emrich-Baches*, BK-3906-0024 ,Laubwald mit
Auwaldresten beiderseits des Feldbaches nordlich Ammeloe*, BK-3906-0093 ,,Erlen-
wald stdlich vom Ammeloer Venn*, BK-3906-0096 ,,Sandkuhle Lintener Feld*, BK-3906-
0025 ,,Buchen-Eichenwald sudostich Ammeloe®, BK-3906-0028 ,,Laubwald und Stillge-
wasser im Luntener Feld stdlich der StraBe Linten-Ammeloe*, BK-3906-0026 ,,Wiese mit
Feuchtgrinland und naturnahem Kleingewaésser im Luntener Feld nordlich der StralRe
Linten-Ammeloe*, BK-3906-0027 ,,Moorrest Lintener Feld*, BK-3906-0099 ,,Teich 6stlich
des Bundeswehrdepots im Luntener Wald“. Innerhalb dieser Biotope befinden sich
teilweise kleinflachige gesetzlich geschutzte Biotope, u. a. Moore, stehende Binnen-
gewassser, seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Auwalder, Bruch- und Sumpfwal-
der.

Das Fundortkataster zeigt innerhalb der Konzentrationszone ein Revier der Ufer-
schnepfe an (kartiert 1997). Sudwestlich angrenzend der Flache befindet sich laut
Fundortkataster ein Revier des Rotschenkels (kartiert 1998). In dem ostlich gelegenen
Waldbestand befindet sich in rund 500 m Entfernung zur geplanten Konzentrationszo-
nen laut Fundortkataster ein weiteres Revier des Rotschenkels (kartiert 2000). Rund
800 m ostlich befindet sich laut Fundortkataster ein Brutvorkommen des GroRen
Brachvogels mit einer mdglichen / wahrscheinlichen Reproduktion (kartiert 2014). Im
Sudosten grenzt ein Revier des GroRen Brachvogels laut Fundortkataster an die Flache
(kartiert 1997). Daruber hinaus befindet sich der Kammmolch im Umfeld der geplanten
Konzentrationszone ,,Luntener Feld / Ammeloe“. Am Randes des 1.000 m-Umfeldes der
Zone innerhalb des EU-Vogelschutzgebietes ,,Moore und Heiden des westlichen Miins-
terlandes” finden sich laut Fundortkataster die Arten Uferschnepfe, Kiebitz, Bekassine,
Wasserralle, Krickente, Teichrohrsénger, Feldlerche und Laubfrosch.

Die Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots“ liegt ca. 1,6 km stidwestlich von
Lunten. Sie hat eine GroRe von 20,8 ha.

Die Konzentrationszone besteht aus einer tberwiegend von Acker- und Grunlandfla-
chen gepragten offenen Landschaft, die durch einige Hecken entlang der queren-
den Gréaben nur wenig gegliedert wird. Benachbart liegen Waldflachen sowie meh-
rere Wohngebaude im AuBenbereich.

Rund 700 m nordlich der Zone liegen Teilbereiche des Vogelschutzgebietes ,,Moore
und Heiden des westlichen Minsterlandes®“. Rund 1.000 m sudéstlich befindet sich das
FFH- und Naturschutzgebiet ,,Schwattet Gatt“. Innerhalb der Konzentrationszone be-
finden sich keine Naturschutzgebiete, Naturdenkmale, geschitzten Landschaftsbe-
standteile oder gesetzlich geschutzte Biotope. Im 1.000 m-Umfeld der Flache liegen
mehrere Feldhecken als geschitzte Landschaftsbestandteile nach Landschaftsplan
LJAlstatter Venn / Ammeloer Sandebene®. Im 1.000 m-Umfeld liegen zudem die fol-
genden Biotope nach Biotopkataster NRW: BK-3906-0026 ,,Wiese mit Feuchtgriinland
und naturnahem Kleingewésser im Lintener Feld nordlich der Strale Lunten-Amme-
loe*, BK-3906-0027 ,,Moorrest Luntener Feld*, BK-3907-0109 ,,Teich mit umgebenden
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mageren Grinlandstreifen im Kiefernwald nordwestlich Antoniusheim*, BK-3907-0112
»Naturnahes Stillgewéasser und Magerweiden im Démer Feld nordwestilch Antonius-
heim“. Als gesetzlich geschutztes Biotop befindet sich ein Moorrest innerhalb des
1.000 m-Umfeldes.

Das Fundortkataster zeigt rund 550 m ndordlich der Konzentrationszone ein Brutvor-
kommen des GroRRen Brachvogels mit einer moglichen / wahrscheinlichen Reproduk-
tion (kartiert 2014) auf.

Die Konzentrationszone ,,Kockelwicker Feld“ liegt 1,2 km sudostlich der Ortslage Am-
meloe bzw. ca. 1,6 km nordlich der Ortslage Vreden und besteht aus zwei Teilflachen.
Sie hat eine GroRe von 88,1 ha.

Die Konzentrationszone besteht aus einer Uberwiegend von Acker- und nur wenigen
Grunlandflachen gepragten Landschaft, die durch Feldgehdlze sowie Hecken ent-
lang von Wirtschaftswegen, FlieRgewéassern und Flurgrenzen gegliedert wird. 5 vor-
handene WEA bewirken eine Vorbelastung des Landschaftsraumes. Benachbart lie-
gen mehrere Wohngebéude im Aullenbereich.

Das Vogelschutzgebiet ,,Moore und Heiden des westlichen Munsterlandes“ liegt rund
1.500 m nordlich dieser Konzentrationszone. Rund 1.600 m &stlich der Zone liegt das
FFH- und Naturschutzgebiet ,,Schwattet Gatt“. Laut Geodatenatlas des Kreises Borken
liegt innerhalb der Konzentrationszone ein Naturdenkmal (Einzelbaum). Innerhalb und
im Umfeld der Konzentrationszone befinden sich zudem mehrere Feldhecken und
Kleingewéasser als geschitzte Landschaftsbestandteile nach Landschaftsplan ,,Alstat-
ter Venn / Ammeloer Sandebene®. Im 1.000 m-Umfeld liegen zudem die folgenden Bi-
otope nach Biotopkataster NRW: BK-3906-0031 ,,Kleingewésser am Hunningbach 6st-
lich Ammeloe“, BK-3906-0030 ,,Buchen-Eichenwald sudostich Ammeloe*, BK-3906-
0033 ,,Hecken im Kockelwicker Feld sudlich Ammeloe“, BK-3906-0034 ,,Alter Eichen-
wald im Kéckelwicker Feld sudlich Hof Effing*, BK-3906-0035 ,,Alter Eichenwald, Eichen-
Birken-Feldgehdlz und alte Hecke im Kockelwicker Feld sudlich Hof Effing*, BK-3906-
0037 ,,Alte Laubwaldbestande im Kockelwicker Feld*, BK-3906-0036 ,,Gehdlz-Brach-
komplex im Kockelwicker Feld“, BK-3907-0109 ,,Teich mit umgebendem mageren
Grunlandstreifen im Kiefernwald nordwestlich Hof Antoniusheim®, BK-3907-0112 ,,Na-
turnahes Stillgewéasser und Magerweide im Domer Feld nordwestlich Hof Antonius-
heim*. Als gesetzlich geschutzte Biotope befinden sich Réhrichte und stehende Bin-
nengewasser innerhalb des 1.000 m-Umfeldes der geplanten Konzentrationszone.

Das Fundortkataster zeigt innerhalb der geplanten Konzentrationszone Vorkommen
von Loffelente, Blaukehlchen und Schwarzhalstaucher auf. Im nahen Umfeld der Fl&-
che bis 500 m finden sich laut Fundortkataster Vorkommen von GroRem Brachvogel
(Revier, kartiert 1998), Rotschenkel (Revier, kartiert 1999), Feldlerche (Revier, kartiert
1999), Kiebitz (Revier, kartiert 1999), Uferschnepfe (Revier, kartiert 1999), Bekassine (Re-
vier, kartiert 1999), Rohrdommel (Revier, kartiert 2000) und Kormoran (Revier, kartiert
2000) sowie die nicht WEA-empfindlichen Arten Zwergtaucher, Feldlerche, Rebhuhn,
Knékente, Feldschwirl, Teichrohrs&nger, Loffelente, Schwarzhalstaucher, Wiesenpieper
und Wasserralle.

Die Konzentrationszone ,,Doemer Feld“ liegt ca. 1,3 km nordostlich der Ortslage Vre-
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den. Sie hat eine GroRe von 88,9 ha.

Die Konzentrationszone besteht aus einer Uberwiegend von Acker- und nur wenigen
Grunlandflachen gepragten Landschaft, die durch Feldgehdlze sowie Hecken ent-
lang von Wirtschaftswegen, FlieRgewassern und Flurgrenzen gegliedert wird. 3 vor-
handene WEA bewirken eine Vorbelastung des Landschaftsraumes. Benachbart lie-
gen mehrere Wohngeb&ude im Auflenbereich.

Rund 1.200 m 6stlich der Zone liegt das FFH- und Naturschutzgebiet ,,.Schwattet Gatt®.
Innerhalb der Konzentrationszone befinden sich keine Naturdenkmale, geschutzten
Landschaftsbestandteile oder gesetzlich geschitzte Biotope. Im 1.000 m-Umfeld be-
finden sich eine Allee, Baumreihen, Feldhecken und Einzelbaume als geschitzte Land-
schaftsbestandteile nach Landschaftsplan ,,Alstatter Venn / Ammeloer Sandebene*.
Im 1.000 m-Umfeld liegen zudem die folgenden Biotope nach Biotopkataster NRW: BK-
3907-0112 ,,Naturnahes Stillgewéasser und Magerweide im Démer Feld nordwestlich Hof
Antoniusheim®, BK-3907-0113 ,,Kleiner Laubwald nérdlich Antoniusheim®, BK-3907-0115
»Waldkomplex ,,Provinzbusch“ westlich von Ottenstein®, BK-3906-0037 ,,Alte Laub-
waldbestande im Kockelwicker Feld*, BK-3907-0110 ,,Laubholz-Restflachen in Domer
Feld nordwestlich Vreden“. Fur das Biotop BK-3907-0110 gibt das Biotopkataster die Ar-
ten Kleiber, Schwarzspecht und Buntspecht an.

Innerhalb der Flache liegen keine Fundpunkte planungsrelevanter Arten geman
Fundortkataster.

Das Fundortkataster zeigt innerhalb der geplanten Konzentrationszone keine Vor-
kommen planungsrelevanter Arten auf. Im nahen Umfeld bis etwa 500 m kommen
gemal Fundortkataster die Arten Kiebitz (Revier, kartiert 1997), Schwarzhalstaucher,
Loffelente und Kormoran (Revier, kartiert 2000) vor. Bis 1000 m finden sich laut Fundort-
kataster die WEA-empfindlichen Arten Kiebitz, GroRer Brachvogel, Rohrdommel (Re-
vier, kartiert 2000) und Kormoran (Revier, kartiert 2000) sowie die nicht WEA-empfindli-
chen Arten Teichrohrsanger, Knakente, Loffelente, Schwarzkehichen, Blaukehichen,
Schwarzhalstaucher, Feldlerche, Rebhuhn, Wiesenpieper, Feldschwirl und Wasserralle.
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Wertbestimmende Lebensraumtypen in den Konzentrationszonen

Wertbestimmende Lebensraumtypen innerhalb und im 1.000 m-Umfeld der Konzentra-
tionszone ,,Luntener Feld / Ammeloe“ sind Uberwiegend Ackerflachen, Fettweiden,
Laub- und Nadelwéalder, Nasswalder, Kleingehdlze wie Hecken, Einzelbdume und Ge-
bische, Gebaude und Garten, Nass- und Feuchtgriinland, Magergrunland, Moorreste
sowie FlieR- und Stillgewasser (vgl. Abb. 2).

Abb.2  Konzentrationszone 1 mit 500 m- und 1.000 m-Umring
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Wertbestimmende Lebensraumtypen innerhalb und im Umfeld der Konzentrationszone
»Sudlich des Munitionsdepots“ sind Acker, Fettweiden, Laub- und Nadelwalder,
Kleingeholze, FlieR- und Stillgewéasser, Magergrinland, Nass- und Feuchtgrinland,
Moorreste, Garten sowie Einzelgebaude (vgl. Abb. 3).

Abb. 3  Konzentrationszone 2 mit 500 m- und 1.000 m-Umring
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Wertbestimmende Lebensraumtypen innerhalb und im Umfeld der Konzentrations-
zone 3 sind Acker, Fettweiden, Laub- und Nadelwalder, Kleingeholze, FlieR- und Stillge-
wasser, Nass- und Feuchtgriinland, Magergriinland, Garten sowie Einzelgebaude (vgl.
Abb. 4).
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Wertbestimmende Lebensraumtypen innerhalb und im Umfeld der Konzentrations-
zone 4 sind Acker, Fettweiden, Laub- und Nadelwalder, Kleingehdlze, FlieR- und Stillge-
wasser, Nass- und Feuchtgriinland, Magergrinland, Nasswéalder, Feuchtheiden,
Garten sowie Einzelgeb&ude (vgl. Abb. 5).

Abb. 4  Konzentrationszone 3 mit 500 m- und 1.000 m-Umring
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Abb.5 Konzentrationszone 4 mit 500 m- und 1.000 m-Umring

FIS-Abfrage und zusatzliche Informationen zum Vorkommen planungsrelevanter Arten

Zur weiteren Eingrenzung von Vorkommen planungsrelevanter Arten fur die vier Kon-
zentrationszonen wurde eine Datenabfrage im Fachinformationssystem (FIS) ,,Ge-
schitzte Arten in Nordrhein-Westfalen* durchgefuhrt (Stand: 20.04.2016).

Grundlage fiur die Abfrage bilden die benannten wertbestimmenden Lebensraumty-
pen im Umkreis um 1.000 m um die jeweiligen Konzentrationszonen sowie folgende
Messtischblatter:

* Konzentrationszone ,Luntener Feld / Ammeloe*
MTB 3806 Quadrant 4
MTB 3906 Vreden Quadrant 2
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» Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots*
MTB 3807 Alstatte Quadrant 3
MTB 3907 Ottenstein Quadrant 1
MTB 3906 Vreden Qadrant 2

* Konzentrationszone ,,Kockewicker Feld*
MTB 3906 Vreden Qadrant 2
MTB 3907 Ottenstein Quadrant 1

* Konzentrationszone ,,Doemer Feld“
MTB 3907 Ottenstein Quadrant 1 und 3
MTB 3906 Vreden Qadrant 2

Hierbei wurde eine aktuelle Liste aller im Bereich des MTB nach dem Jahr 1990 nach-
gewiesenen planungsrelevanten Arten erzeugt, welche jeweils zu einer gemeinsamen
Liste pro Konzentrationszone zusammengefasst wurden (s. Tab. A4 bis A7 im Anhang).

Demnach kommen im Bereich der Messtischblattquadranten bezogen auf die oben
benannten wertbestimmenden Lebensraumtypen Flederméuse, Vogel und Amphi-
bien als planungsrelevante Arten vor. In den Tabellen sind die laut Leitfaden NRW als
WEA-empfindlich eingestuften Arten farblich hinterlegt.

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Datenabfrage fur die einzelnen Konzentrati-
onszonen zusammengefasst. Hierbei werden die laut Leitfaden als WEA-empfindlich
eingestuften Arten besonders hervorgehoben.

Konzentrationszone ,,Lintener Feld / Ammeloe

Im Groffraum kommen 37 Vogelarten sicher britend vor; als Rastvégel sind 16 Arten
vertreten. Von diesen Vogelarten werden im Leitfaden NRW die Arten Kranich (als
Rastvogel), Baumfalke, Bekassine, GroRer Brachvogel, Kiebitz, Rotschenkel und Zie-
genmelker als WEA-empfindlich eingestuft. Die Messtischblattabfrage fir die Kon-
zentrationszone ,Luntener Feld / Ammeloe“ nennt zudem die Amphibienarten
Moorfrosch und Kammmolch.

Der Kranich kommt als Rastvogel vor und zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbe-
stimmenden Lebensraumtypen ,,Moore* und ,,Nasswalder“; Nebenvorkommen zeigt
die Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Acker”, ,Fettweiden“ sowie
~Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; potenziell kann er auch an Stillgewé&ssern vor-
kommen.

Der Baumfalke zeigt nur Nebenvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumty-
pen ,Laubwald”, , FlieBgewasser”, ,,Nadelwald“, ,Kleingehdlze*, ,,Moore*, ,,Stillgewas-
ser“ und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden* auf.

Die Bekassine hat ihr Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen
,»,Moore* und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; Nebenvorkommen zeigt diese
Art bei dem wertbestimmenden Lebensraumtyp ,,Stillgewasser* auf (potenzielles Vor-
kommen in , FlieBgewasser®).

Der GroRRe Brachvogel hat sein Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Le-
bensraumtyp ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; Nebenvorkommen zeigt die Art
in Mooren und Fettweiden sowie potenzielle Vorkommen auf Ackern und an Stillge-
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wassern.

Der Kiebitz zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen
»Acker“ und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*. Nebenvorkommen weist diese
Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,FlieRgewasser”, ,,Stillgewasser* und
~Fettweiden* auf (potenzielles Vorkommen in Mooren). Nebenvorkommen zeigt die
Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,Fettweiden®, ,FlieBgewasser* und
»Stillgewéasser” (potenzielles Vorkommen in Mooren).

Der Rotschenkel hat sein Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Lebensraum-
typ ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden“; Nebenvorkommen zeigt die Art in den
wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Fettweiden®, , FlieBgewasser* und ,,Stillgewas-
ser” (potenzielles Vorkommen in Mooren).

Der Ziegenmelker zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebens-
raumtypen ,,Moore*; Nebenvorkommen hat die Art in dem wertbestimmenden Le-
bensraumtyp ,,Nadelwald*.

Zusatzliche externe Informationen

Daten zum Vorkommen von Végeln und Flederméausen sind durch Kartierungen durch
das Ing. Buro Landschaft & Wasser — Landschaftsarchitekt Dr. K.-H. Loske bekannt (Ing.
BUro Landschaft & Wasser Landschaftsarchitekt Dr. K.-H. Loske: Artenschutzprifung
(ASP Stufe ll) nach 8§ 44 BNatSchG zur Errichtung von 5 Windkraftanlagen (WEA) im
Bereich Vreden - Ammeloe, Kreis Borken. Salzkotten im Februar 2016 (16.02.2016); Ing.
BUro Landschaft & Wasser Landschaftsarchitekt Dr. K.-H. Loske: Aktionsraumanalyse
Rotmilan zur Errichtung und zum geplanten Betrieb von 5 WEA im Bereich Vreden -
Ammeloe. Salzkotten im August 2015; Ing. Blro Landschaft & Wasser Landschaftsarchi-
tekt Dr. K.-H. Loske: Errichtung und Betrieb von 5 x WEA in der Windvorrangzone Am-
meloe | in der Stadt Vreden. Untersuchung zum Vorkommen des Baumfalken im Um-
feld der WEA-Vorrangzone. Verlar 27.11.2015).

Die Avifauna (Brut- und Rastvdgel) wurde 2013 im Zeitraum Februar bis Mitte Oktober
flachendeckend im Umkreis bis zu 1.000 m um die geplante Konzentrationszone kar-
tiert. Unter den festgestellten 48 planungsrelevanten Arten sind mit Baumfalke, Blass-
und Saatgans, GroRer Brachvogel, Kiebitz, Kranich, Kornweihe, Rot- und Schwarzmilan,
Uhu und Wachtel elf als WEA-empfindlich eingestufte Arten vertreten. Aufgrund ge-
nannter Hinweise durch die Untere Landschaftsbehdrde des Kreises Borken auf Vor-
kommen des Baumfalken wurde diese Art im Jahr 2015 nochmals gezielt erfasst. Pa-
rallel dazu wurde auch aufgrund vorliegender Hinweise das Vorkommen des Rotmi-
lans untersucht.

Bei der in 2015 durchgefuihrten Untersuchung zum Vorkommen des Baumfalken
konnte die Art nicht als Brutvogel im Untersuchungsgebiet festgestellt werden und wird
daher vom Gutachter als Nahrungsgast eingestuft.

Trupps mit maximal 180 Exemplaren der Blassgans wurde an drei Terminen am nordli-
chen Rand des Untersuchungsgebietes festgestellt. Die Saatgans wurde nur einmalig
mit geringer Truppstérke (4 Exemplare) festgestellt.

Der GroRBe Brachvogel konnte im Rahmen der Kartierung im Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen werden; zwei Exemplare wurden trillernd im Flug beobachtet.
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Aufgrund zuséatzlicher Informationen von der Biologischen Station zum GroRRen Brach-
vogel kann ein Revier der Art nur im &uBersten Sudosten des Untersuchungsgebietes,
auBerhalb des Plangebietes, angenommen werden.

2013 gab es gemal Gutachten mindestens 6 Kiebitzreviere. Drei Brutpaare fanden
sich westlich des Munitionsdepots im Kernbereich des Untersuchungsgebietes, zwei
Paare kamen als Randsiedler zwischen dem Liintener Wald und Hof Buddenberg vor
und ein isoliertes Paar fand sich im Nordwesten des Untersuchungsgebietes nérdlich
Hof Terbrack. Drei von diesen Brutpaaren hatten gemaR Gutachten im Sommer einen
Bruterfolg zu verzeichnen. Laut Gutachten spielt die Art als Gastvogel im Untersu-
chungsgebiet eine groRere Rolle.

Ein Exemplar der Kornweihe wurde im Frihjahr 2013 im Flug gesichtet.

Der Kranich wurde Uberziehend und mit einem Trupp auf einem Maisacker am Nord-
rand des Untersuchungsgebietes im Rastzeitraum beobachtet.

Fur den Rotmilan schlieBt das Gutachten eine Brut innerhalb des Untersuchungsgebie-
tes im Jahr 2013 aus. Ein Brutpaar konnte allerdings spater im westlichen Randbereich
des Untersuchungsgebietes festgestellt werden (Entfernung zur AuBengrenze der ge-
planten Konzentrationszone etwa 700 m) und es wurde eine Raumnutzungsanalyse fur
diese Art durchgefiihrt. Die Ergebnisse zeigen, dass das Plangebiet kaum bzw. fast gar
nicht von der Art beflogen wurde.

Der Schwarzmilan wurde einmalig im Flug im Sudosten des Untersuchungsgebietes
beobachtet. Der Gutachter stuft die Art hier nur als Gastvogel ein.

Der Uhu konnte nicht sicher im Untersuchungsgebiet als Brutvogel nachgewiesen wer-
den. Die Art wurde allerdings im Untersuchungsgebiet erfasst; zudem bietet das Muni-
tionsdepot ein optimales Habitat fur den Uhu, so dass das Gutachten ein Brutvorkom-
men der Artim Untersuchungsgebiet nicht ausschlief3t.

Fur die Wachtel konnte kein Brutvorkommen oder Revier eindeutig nachgewiesen
werden; die Art wurde nur einmalig im Nordwesten des Untersuchungsgebietes ge-
hort.

Fledermause wurden ebenfalls 2013 im Zeitraum April bis Oktober im Umkreis von bis zu
1.000 m untersucht.

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Gebiet neun Fledermausarten nachge-
wiesen werden (Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus, Wasserfledermaus, Rauhaut-
fledermaus, Fransenfledermaus, Muckenfledermaus, GroRer Abendsegler, GroRes
Mausohr, eine Langohrart). Davon gelten Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus,
Mickenfledermaus und GroRRer Abendsegler als WEA-empfindlich.

Konzentrationszone ,,Stdlich des Munitionsdepots*

Im Groraum kommen 45 Vogelarten sicher britend vor; als Rastvdgel sind 17 Arten
vertreten. Von diesen Vogelarten werden im Leitfaden NRW die Arten Kranich (als
Rastvogel), Baumfalke, Bekassine, GrolRer Brachvogel, Kiebitz, Rohrweihe, Rotschenkel,
Wachtel und Ziegenmelker als WEA-empfindlich eingestuft. Die Messtischblattabfrage
fur die Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots“ nennt zudem die Amphibi-
enart Moorfrosch.
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Der Kranich kommt als Rastvogel vor und zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbe-
stimmenden Lebensraumtypen ,,Moore“ und ,,Nasswalder; Nebenvorkommen zeigt
die Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,Acker, ,Fettweiden“ sowie
»~Feucht- und Nasswiesen und -weiden“; potenziell kann er auch an Stillgewéassern vor-
kommen.

Der Baumfalke zeigt nur Nebenvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumty-
pen ,Laubwald“, ,FlieBgewéasser”, ,,Nadelwald“, ,Kleingehdlze“, ,,Moore*, ,,Stillgewas-
ser* und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden* auf.

Die Bekassine hat ihr Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen
»Moore* und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; Nebenvorkommen zeigt diese
Art bei dem wertbestimmenden Lebensraumtyp ,,Stillgewasser” auf (potenzielles Vor-
kommen in ,FlieRgewasser®).

Der GroRe Brachvogel hat sein Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Le-
bensraumtyp ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; Nebenvorkommen zeigt die Art
in Mooren und Fettweiden sowie potenzielle Vorkommen auf Ackern und an Stillge-
wassern.

Der Kiebitz zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen
»Acker* und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden®. Nebenvorkommen weist diese
Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,.FlieBgewasser”, ,,Stillgewasser* und
»~Fettweiden*“ auf (potenzielles Vorkommen in Mooren). Nebenvorkommen zeigt die
Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,Fettweiden®, ,FlieRgewasser* und
LStillgewéasser” (potenzielles Vorkommen in Mooren).

Die Rohrweihe zeigt ihr Hauptvorkommen an Stillgewassern; Nebenvorkommen hat
diese Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,FlieRgewasser”, ,,Acker* und
»Feucht- und Nasswiesen und -weiden*.

Der Rotschenkel hat sein Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Lebensraum-
typ ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden“; Nebenvorkommen zeigt die Art in den
wertbestimmenden Lebensraumtypen ,Fettweiden®, , FlieBgewéasser” und ,,Stillgewas-
ser (potenzielles Vorkommen in Mooren).

Die Wachtel hat ihr Hauptvorkommen im wertbestimmenden Lebensraumtyp ,,Acker*;
sie zeigt potenzielles Vorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Ma-
gerweiden“ und ,,Fettweiden®.

Der Ziegenmelker zeigt sein Hauptvorkommen im wertbestimmenden Lebensraumtyp
»Moore“; Nebenvorkommen hat die Art in dem wertbestimmenden Lebensraumtyp
»,Nadelwald*.

Zusétzliche externe Informationen

Fur den Bereich der Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots* fiihrte Okon
2013 eine Brut- und Rastvogelkartierung durch (6kon GmbH: Teil D: Artenschutzrechtli-
che Prufung zum Windpark ,Linten®. Minster 25.02.2016). Sie konnten die WEA-emp-
findlichen Arten GrofRRer Brachvogel, Kiebitz, Kornweihe und Kranich nachweisen.

Der Reviermittelpunkt des GroRBen Brachvogels konnte nérdlich ca. 90 m von der Au-
RBengrenzen der Konzentrationszone entfernt festgestellt werden. Innerhalb der Flache
konnten auch zwei Kiebitzbrutvorkommen festgestellt werden. Im weiteren Umkreis
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befanden sich weitere zwei Brutpaare. Im Rastzeitraum wurde das Gebiet von zahlrei-
chen durchziehenden bzw. rastenden Kiebitzen genutzt. Die Art rastete auch inner-
halb der Konzentrationszone. Im Rastzeitraum wurden die Arten Kranich und Korn-
weihe (als Rastvogel nicht WEA-empfindlich) festgestellt. Der Kranich tUberflog die Fla-
che am Nordwestrand von Stidwest nach Nordost.

Das Buro fur Fledermauskunde, Landschaftsokologie und Umweltbildung Echolot er-
stellte fur die Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitiondepots* ein Fledermausgutach-
ten (Echolot GbR: Fledermauskundliche Untersuchung zur geplanten Errichtung von
zwei WEA in Lunten, Vreden Kreis Borken. Endbericht. Munster 08.10.2015). Die Kartie-
rungen erfolgten im Jahr 2013. Demnach kommen im untersuchten Raum die Arten
Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und
Breitflugelfledermaus vor.

Konzentrationszone ,,Kéckelwicker Feld*

Im GroRraum kommen 43 Vogelarten sicher britend vor; als Rastvigel sind 16 Arten
vertreten. Von diesen Vogelarten werden im Leitfaden NRW die Arten Kranich (als
Rastvogel), Baumfalke, Bekassine, GrofRer Brachvogel, Kiebitz, Rotschenkel, Wachtel
und Ziegenmelker als WEA-empfindlich eingestuft. Die Messtischblattabfrage fir die
Konzentrationszone ,,K6ckelwicker Feld*“ nennt zudem die Amphibienart Moorfrosch.

Der Kranich kommt als Rastvogel vor und zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbe-
stimmenden Lebensraumtypen ,,Moore* und ,,Nasswalder“; Nebenvorkommen zeigt
die Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Acker”, ,Fettweiden“ sowie
~Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; potenziell kann er auch an Stillgewé&ssern vor-
kommen.

Der Baumfalke zeigt nur Nebenvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumty-
pen ,Laubwald”, , FlieBgewasser”, ,,Nadelwald“, ,Kleingehdlze*, ,,Moore*, ,,Stillgewas-
ser* und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden* auf.

Die Bekassine hat ihr Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen
,»,Moore*“ und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; Nebenvorkommen zeigt diese
Art bei dem wertbestimmenden Lebensraumtyp ,,Stillgewasser” auf (potenzielles Vor-
kommen in ,FlieBgewasser®).

Der GroRRe Brachvogel hat sein Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Le-
bensraumtyp ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; Nebenvorkommen zeigt die Art
in Mooren und Fettweiden sowie potenzielle Vorkommen auf Ackern und an Stillge-
wassern.

Der Kiebitz zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbestmmenden Lebensraumtypen
wAcker* und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden“. Nebenvorkommen weist diese
Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen , FlieRgewasser”, ,,Stillgewasser* und
~Fettweiden“ auf (potenzielles Vorkommen in Mooren). Nebenvorkommen zeigt die
Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Fettweiden®, ,FlieRgewasser* und
,HStillgewasser” (potenzielles Vorkommen in Mooren).

Der Rotschenkel hat sein Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Lebensraum-
typ ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden“; Nebenvorkommen zeigt die Art in den
wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Fettweiden®, ,FlieBgewasser* und ,,Stillgewas-
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ser” (potenzielles Vorkommen in Mooren).

Die Wachtel hat ihr Hauptvorkommen im wertbestimmenden Lebensraumtyp ,,Acker*;
sie zeigt potenzielles Vorkommen in den wertbestmmenden Lebensraumtypen ,,Ma-
gerweiden“ und ,,Fettweiden®.

Der Ziegenmelker zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebens-
raumtypen ,,Moore*; Nebenvorkommen hat die Art in dem wertbestimmenden Le-
bensraumtyp ,,Nadelwald*.

Zusatzliche externe Informationen

Daten zum Vorkommen von Vdgeln und Flederméusen sind durch die aktuell durch-
gefuhrten Untersuchungen bekannt (enveco GmbH: Avifaunistische Untersuchungen
zu einer Windpotenzialflache im Kdckelwicker Feld mit drei geplanten Windenergie-
anlagen nérdlich von Vreden. Artenschutzrechtliche Uberpriifung. Munster Oktober
2013 mit Erganzungen September 2014, Anpassungen an Standort (02.2015) und Leit-
faden (12.2015);enveco GmbH: Fledermauskundliche Untersuchungen zu einer Wind-
potenzialflache im Kéckelwicker Feld mit drei geplanten Windenergieanlagen nérd-
lich von Vreden. Artenschutzrechtliche Uberprifung. Miinster Oktober 2013 mit Ergén-
zungen September 2014, Anpassungen an Standort (02.2015) und Leitfaden (12.2015)

Die Avifauna wurde 2012 (Herbst und Winter) und 2013 (Frihjahr und Sommer) fla-
chendeckend im Umkreis bis zu 1.000 m um die geplanten WEA-Standorte kartiert. Zu-
satzlich wurde fur die im Umfeld des geplanten Standortes der WEA 2 vorkommenden
Waldschnepfen ein Monitoring durchgefuhrt.

Als Arten, die allgemein als empfindlich gegentuber WEA gelten kénnen, wurden
Baumfalke, GroBer Brachvogel, Kiebitz und Kornweihe festgestellt. Die Kornweihe
wurde nur als Rastvogel nachgewiesen (als Rastvogel nicht WEA-empfindlich). Der
Kiebitz trat im Untersuchungsgebiet sowohl als Brutvogel als auch als Rastvogel auf. Ein
Brutvorkommen lag dabei in unmittelbarer Nahe zur geplanten Konzentrationszone
,Kockelwicker Feld“. Zahlreiche weitere Brutvorkommen kamen in weiterer Entfernung
(mehr als 100 m zur Konzentrationszone) vor. Fir den Baumfalken konnte ein Brutvor-
kommen nicht bestatigt werden. Der GroRe Brachvogel trat nur als Nahrungsgast im
Untersuchungsgebiet auf.

Fledermause wurden ebenfalls 2012 (Herbst) und 2013 (Frihjahr und Sommer) im Um-
kreis von bis zu 1.000 m um den 6stlichen Bereich der Konzentrationszone untersucht.

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Gebiet zehn eindeutig bestimmbare Fle-
dermausarten bzw. Artengruppen (inkl. Bartfleder- und Langohrflederméause) nach-
gewiesen werden. Addiert man die Mehrfachbeobachtungen nicht naher bestimm-
barer Myotisarten (Myotis spec.) hinzu, kommt man auf insgesamt elf Arten und -grup-
pen. Darunter waren mit GroBem Abendsegler, Rauhautfledermaus, Muckenfleder-
maus und Breitflugelfledermaus vier der sechs Arten, die der og. Leitfaden zu den
WEA-empfindlichen Arten zahlt, mit der Zwergfledermaus aullerdem die Art, die die
bundesweite Schlagopferstatistiké anfuhrt.

6 herunterzuladen unter http://www.lugv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.312579.de
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Konzentrationszone ,,Doemer Feld*

Im Groffraum kommen 45 Vogelarten sicher britend vor; als Rastvégel sind 16 Arten
vertreten. Von diesen Vogelarten werden im Leitfaden NRW die Arten Kranich (als
Rastvogel), Baumfalke, Bekassine, GrofRer Brachvogel, Kiebitz, Rotschenkel, Wachtel
und Ziegenmelker als WEA-empfindlich eingestuft. Als Saugetiere sind in der Gesamt-
liste der abgefragten Messtischblatter fur die Konzentrationszone ,,Doemer Feld“ die
Mopsfledermaus mit Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Lebensraumtyp
~Laubwald*“ und mit méglichen Wochenstuben / Winterquartieren in Geb&auden und
die Fransenfledermaus ebenfalls mit Hauptvorkommen in ,Laubwald*“ und mit mdgli-
chen Wochenstuben / Winterquartieren in Gebauden. Die Messtischblattabfrage fir
die Konzentrationszone ,,Doemer Feld“ nennt zudem die Amphibienarte Moorfrosch.

Der Kranich kommt als Rastvogel vor und zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbe-
stimmenden Lebensraumtypen ,Moore* und ,,Nasswalder“; Nebenvorkommen zeigt
die Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Acker”, ,Fettweiden“ sowie
~Feucht- und Nasswiesen und -weiden®; potenziell kann er auch an Stillgewé&ssern vor-
kommen.

Der Baumfalke zeigt nur Nebenvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumty-
pen ,Laubwald“, ,FlieRgewasser”, ,Nadelwald“, ,Kleingehdlze, ,,Moore*, ,,Stillgewas-
ser“ und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden* auf.

Die Bekassine hat ihr Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen
»,Moore*“ und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; Nebenvorkommen zeigt diese
Art bei dem wertbestimmenden Lebensraumtypen ,Stillgewasser” auf (potenzielles
Vorkommen in , FlieRgewasser®).

Der GroRRe Brachvogel hat sein Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Le-
bensraumtyp ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*; Nebenvorkommen zeigt die Art
in Mooren und Fettweiden sowie potenzielle Vorkommen auf Ackern und an Stillge-
wassern.

Der Kiebitz zeigt sein Hauptvorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen
LAcker® und ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden*. Nebenvorkommen weist diese
Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,FlieRgewasser”, ,,Stilgewasser* und
~Fettweiden* auf (potenzielles Vorkommen in Mooren). Nebenvorkommen zeigt die
Art in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Fettweiden®, ,FlieRgewasser* und
LStillgewasser (potenzielles Vorkommen in Mooren).

Der Rotschenkel hat sein Hauptvorkommen in dem wertbestimmenden Lebensraum-
typ ,,Feucht- und Nasswiesen und -weiden“; Nebenvorkommen zeigt die Art in den
wertbestimmenden Lebensraumtypen ,Fettweiden®, ,,FlieBgewéasser” und ,,Stillgewas-
ser (potenzielles Vorkommen in Mooren).

Die Wachtel hat ihr Hauptvorkommen im wertbestimmenden Lebensraumtyp ,,Acker*;
sie zeigt potenzielles Vorkommen in den wertbestimmenden Lebensraumtypen ,,Ma-
gerweiden* und ,,Fettweiden®.

Der Ziegenmelker zeigt sein Hauptvorkommen im wertbestimmenden Lebensraumtyp
»Moore“; Nebenvorkommen hat die Art in dem wertbestmmenden Lebensraumtyp
»Nadelwald“.
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Zusatzliche externe Informationen

Daten zum Vorkommen von V8geln und Fledermé&usen sind durch die aktuell durch-
gefuihrten Untersuchungen bekannt (Denz - Buro fur Vegetationskunde, Tierbkologie,
Naturschutz: Vogelkundliche Untersuchungen zu vier geplanten Windenergieanlagen
im Doemer Feld nord6stlich Vreden mit Anpassungen an die finale Standortkonfigura-
tion und an den Leitfaden des MKULNV (2013). Wachtberg August 2015; Denz — Biro
fur Vegetationskunde, Tierbkologie, Naturschutz: Untersuchungen zur Raumnutzung
des Baumfalken innerhalb und im Umfeld einer Windpotenzialzone in Vreden-Démern.
Artenschutzrechtliche Einschatzung. Endfassung Stand: 02.09.2014; enveco GmbH:
Fledermauskundliche Untersuchungen zu vier geplanten Windenergieanlagen im Do-
emer Feld nordéstlich Vreden. Minster Juni 2015).

Die Avifauna wurde 2012 (Herbst und Winter) und 2013 (Fruhjahr und Sommer) fla-
chendeckend im Umkreis bis zu 1.000 m kartiert. Fir den dabei mit 2 Brutpaaren ange-
troffenen Baumfalken wurde 2014 eine Raumnutzungsuntersuchung durchgefiihrt.

Als Arten, die allgemein als empfindlich gegenuber WEA gelten kénnen, wurden
Baumfalke, GroRer Brachvogel, Kiebitz und Wachtel festgestellt.

Bei der in 2014 durchgefiuhrten Raumnutzungsuntersuchung des Baumfalken konnten
die beiden in 2013 festgestellten Brutpaare nicht mehr angetroffen werden und ein
neuer Neststandort wurde im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen; Tiere der Art
wurden nur mit vereinzelten Flugbewegungen westlich des Gebietes beobachtet.
Gleichwohl schliefit der Gutachter nicht aus, dass es in spateren Jahren erneut zu ei-
ner Ansiedlung des Baumfalken im Untersuchungsgebiet kommen kann. Der Kiebitz
wurde sowohl als Brutvogel als auch als Rastvogel im Gebiet nachgewiesen. Zahlrei-
che Brutpaare des Kiebitzes befanden sich rund 500 m nordwestlich der Konzentrati-
onszone bzw. in unmittelbarer Nahe zur Flache im Sudosten. Vereinzelt traten weitere
Kiebitzbrutpaare im Umfeld der Flache auf. Der GroRe Brachvogel konnte mit einem
Brutvorkommen in ca. 700 m Entfernung zur Flache festgestellt werden.

Fledermause wurden ebenfalls 2012 und 2013 im Umkreis von bis zu 1.000 m um die
geplanten WEA-Standorte untersucht.

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Gebiet zehn eindeutig bestimmbare Fle-
dermausarten bzw. Artengruppen (inkl. Langohrfledermé&use) nachgewiesen werden.
Addiert man die Mehrfachbeobachtungen nicht n&her bestimmbarer Myotisarten
(Myotis spec.) hinzu, kommt man auf insgesamt elf Arten und -gruppen. Darunter wa-
ren mit GroRem und Kleinem Abendsegler, Rauhautfledermaus, Miuckenfledermaus
und Breitflugelfledermaus funf der sechs Arten, die der og. Leitfaden zu den WEA-
empfindlichen Arten zahlt, mit der Zwergfledermaus aufferdem die Art, die die bun-
desweite Schlagopferstatistik’ anfiuhrt.

7 herunterzuladen unter http://www.lugv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb1.c.312579.de
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ARTENSCHUTZRECHTLICHE RELEVANZ UND BEWERTUNG DER ERGEBNISSE

Vogel

Fur die WEA-empfindlichen unter den in den Tab. A4 bis Tab. A7 im Anhang aufgefihr-
ten Vogelarten wurden die Lebensraumanspriiche (geman der Kurzbeschreibungen
des LANUV? bzw. Brutvogelatlas NRW?) mit den vorgefundenen Habitatstrukturen tber-
praft (vgl. Tab. 3).

Tab. 3 Lebensraumanspriche planungsrelevanter und WEA-empfindlicher Vogelarten
und Ubereinstimmung mit értlichen Habitatstrukturen

Ubereinstimmung mit den Habitatstrukturen

Art Lantener Feld Sudlich des Kéckelwicker | Doemer Feld
/ Ammeloe Munitions- Feld
depots
Baumfalke ja ja ja -

halboffene Landschaft, nutzt dabei Gehol-
ze, Baumgruppen und -reihen der Auen-
und Kulturlandschaft, Parklandschaften,
Kiefernheiden, lichte Walder und Randzo-
nen groBerer Walder als Neststandorte;
Jagdgebiete sind grofraumige Griinland-
flachen, Heiden, Waldlichtungen, stehende
Gewasser und Verlandungszonen
Rohrweihe - ja - -
halboffene bis offene Landschaften; Bruten
nicht mehr nur in naturnahen Habitaten
(Schilf und Réhricht), sondern auch vorwie-
gend im Getreide (Ackerbruten); Jagdge-
biete sind Verlandungszonen stehender
Gewasser, Acker- und Grinlandflachen und
Dauerbrachen.

GroRer Brachvogel ja ja ja ja
bewohnt Gebiete mit geringem Grundwas-
serflurabstand; besiedelt offene Niederungs-
und Grunlandgebiete, feuchte Heidefla-
chen, Nieder- und Hochmoor; haufig auch
Bruten auf Ackerflachen

Wachtel ja ja ja ja
weitraumige und gehdlzarme Feldland-
schaften, meist in Ackerbaugebieten auf
trockeneren Standorten; benétigt hohe, de-
ckungsreiche, jedoch auch lichte Kraut-
schichten (nicht zu intensiv bewirtschaftete
Getreidefelder, Luzernen- und Kleeschlage);
extensiv genutzte Grinlandflachen; Bra-
chen- und Saumstrukturen; Randbereiche
von Geholzen werden oft gemieden

Kiebitz ja ja ja ja
Flache, offene, waldarme Flachen mit ho-
heren Feuchtegraden und niedriger Vege-
tation geringen Deckungsgrads; Ursprungli-
che Bruthabitate: sumpfige Wiesen, Verlan-
dungszonen von Gewassern, Flussniederun-
gen und Moore; heute zunehmend auf fri-
schen und feuchten Wiesen und Weiden
und Ackerflachen; weiterhin Besiedlung von
landwirtschaftlichen Flachen, Uferbereichen
von Gewassern, Nassabgrabungen, Indus-
triebrachen und Truppeniibungspléatzen

- Art nichtim Messtischblattquadranten genannt

8 http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/liste
9 http://atlas.nw-ornithologen.de/
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Tab. 3 (Forts.)  Lebensraumanspriiche planungsrelevanter und WEA-empfindlicher
Vogelarten und Ubereinstimmung mit értlichen Habitatstrukturen

Ubereinstimmung mit den Habitatstrukturen

Art Luntener Feld Sudlich des Kockelwicker | Doemer Feld
/ Ammeloe Munitions- Feld
depots
Bekassine ja ja ja ja

Charakteristische Brutgebiete sind Nasswie-
sen sowie Nieder-, Hoch- und Ubergangs-
moore, wobei sie sehr empfindlich auf Ent-
wasserung und Nutzungsintensivierung rea-
giert. Mittlerweile briiten die meisten Bekas-
sinen in Hochmoorgebieten.

Kranich ja ja ja ja
Als Rastgebiete werden weitrdumige, offene
Moor- und Heidelandschaften sowie groB3-
raumige Bérdelandschaften bevorzugt. Ge-
eignete Nahrungsflachen sind abgeerntete
Hackfruchtacker, Mais- und Wintergetrei-
defelder sowie feuchtes Dauergrunland. Als
Schlafplatze konnen stérungsarme Flach-
wasserbereiche von Stillgewéssern oder un-
zugangliche Feuchtgebiete in Sumpf- und
Moorgebieten aufgesucht werden.
Rotschenkel ja ja ja ja
Als Brutvogel tritt der Rotschenkel in Feucht-
wiesen sowie auf Uberschwemmungsgriin-
land im Rheinvorland auf. Bevorzugt werden
Standorte mit einer nicht zu hohen Vegeta-
tion und offenen Verlandungszonen.
Ziegenmelker ja ja ja ja
Besiedelt ausgedehnte, reich struktu-
rierte Heide- und Moorgebiete, Kiefern-
und Wacholderheiden sowie lichte
Kiefernwalder auf trockenem, sandi-
gem Boden; seltener groRere Laubwal-
der mit Kahlschlagen und Windwurffla-
chen. Als Nahrungsflachen benétigt er
offene Bereiche wie Waldlichtungen,
Schneisen oder Wege.

- Art nichtim Messtischblattquadranten genannt

Festzuhalten ist, dass der Raum im Bereich der untersuchten Konzentrationszonen teil-
weise geeignete Habitatstrukturen fur die dargestellten Vogelarten liefert.

Die Konzentrationszone ,Lintener Feld / Ammeloe* ist vorwiegend durch Ackerfla-
chen gepragt, weiterhin sind u. a. Grunlandflachen, Flie- und Stillgewasser und Ge-
hdélze sowie Gebaude vorhanden. In den Biotopen im Umfeld der Flache finden sich
auch Nadel- und Laubwalder, Bruch- und Sumpfwalder, Auwéalder, Nass- und Feucht-
grunland und ein kleinflachiges Moor.

Mit den genannten Lebensraumtypen sind auch potenzielle Auswirkungen von WEA
auf die genannten Vogel gegeben. Dies betrifft vor allem die Arten der offenen und
halboffenen Feldlandschaft wie den Kiebitz und GrofRen Brachvogel sowie Arten, die
auf Geholz- und Gewasserstrukturen und einen Wechsel von Grun- und Ackerland
angewiesen sind wie den Baumfalken. Die Arten Kiebitz und Grof3er Brachvogel wur-
den im Rahmen von Kartierungen im Gebiet beobachtet; dabei konnte fir den Gro-
Ren Brachvogel ein Brutvorkommen im Bereich der Konzentrationszone nicht nach-
gewiesen werden. Auch ein Brutvorkommen des Baumfalken konnte im Rahmen ak-
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tueller Kartierungen nicht mehr festgestellt werden; das erwéhnte artenschutzrechtli-
che Gutachten fiir den Bereich der Konzentrationszone ,Luntener Feld / Ammeloe*
stuft den Baumfalken daher als Nahrungsgast ein. Der Kranich wurde als Rastvogel
einmalig rastend und ziehend beobachtet. Die in der Messtischblattabfrage genann-
ten Arten Bekassine, Rotschenkel und Ziegenmelker konnten im Rahmen der Kartie-
rungen nicht nachgewiesen werden. Laut Fundortkataster finden sich im Bereich der
Konzentrationszone ,,LUntener Feld / Ammeloe* ein Revier des Rotschenkels siidwest-
lich direkt angrenzend (kartiert 1998) sowie in dem 0&stlichen Waldbestand in rund
550 m Entfernung (kartiert 2000). Ein Brutvorkommen des GroRen Brachvogels mit einer
maoglichen / wahrscheinlichen Reproduktion findet sich laut Fundortkataster in rund
800 m Entfernung zur Zone (kartiert 2014). Ein weiteres Revier des GroRen Brachvogels
grenzt laut Fundortkataster im Sudosten an die Konzentrationszone (kartiert 1997). Das
Fundortkataster zeigt zudem innerhalb der Konzentrationszone ein Revier der Ufer-
schnepfe an (kartiert 1997). Am Rande des 1.000 m-Umfeldes der Zone innerhalb des
EU-Vogelschutzgebietes ,,Moore und Heiden des westlichen Munsterlandes” finden
sich laut Fundortkataster die WEA-empfindlichen Arten Uferschnepfe, Kiebitz und Be-
kassine. Die Angaben der Unteren Landschaftsbehdrde des Kreises Borken sowie die
vorliegenden artenschutzrechtlichen Gutachten geben Hinweise auf ein Vorkommen
des Uhus in dem Waldbestand norddstlich der Konzentrationszone; westlich der Kon-
zentrationszone gibt es zudem ein Brutvorkommen des Rotmilans. Weder fur den
Baumfalken noch fur den Rotmilan konnten regelmafig genutzte, essentielle Nah-
rungshabitate oder Flugrouten im Bereich der geplanten Konzentrationszone festge-
stellt werden. Hinsichtlich der beobachteten Rastvdgel wahrend der Rastvogelkartie-
rung ergaben sich Hinweise darauf, dass vor allem der nérdliche Randbereich des un-
tersuchten Gebietes in mehr als 1.000 m Entfernung zur geplanten Konzentrationszone
eine besondere Bedeutung fir Blass- und Saatgans, rastende Kiebitze, Kraniche und
die Kornweihe hat. Mit Ausnahme rastender Kiebitze, die auch im direkten Umfeld der
Zone 2 vorkommen, ist fur die anderen Arten gemal Gutachten aufgrund der Entfer-
nung nur mit schwachen Meideeffekten zu rechnen. In dem Natur- und Vogelschutz-
gebiet auf der niederlandischen Seite (,,Buurserzand & Haaksbergerveen*) gibt es zu-
dem laut Kreis Borken Vorkommen von Rohrweihe, Baumfalke und nordischen Wild-
gansen (Entfernung ca. 3.000 m zur geplanten Konzentrationszone ,Liuntener Feld /
Ammeloe*).

Die Messtischblattabfrage fur die Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots*
nennt neben Baumfalke, Kranich, Bekassine, GroBem Brachvogel, Kiebitz, Rotschenkel
und Ziegenmelker auch die Rohrweihe und die Wachtel. Auch diese Zone besteht fast
vollstandig aus Ackerland; im Umfeld finden sich Laub- und Nadelwaldbereich, Still-
gewasser, Grunlandflachen, Kleingehdlze und Geb&ude. Die kleinflachige Moorflache
befindet sich am Rande des 1.000 m-Umfeldes dieser Konzentrationszone. Die ge-
nannten Strukturen bieten damit auch im Bereich dieser Flache geeignete Habitate
fur die potenziell vorkommenden WEA-empfindlichen Arten gemafl Messtischblattab-
frage. Im Rahmen von Kartierungen konnten fir den Bereich der Konzentrationszone
»Sudlich des Munitionsdepots” die Arten GroRer Brachvogel, Kiebitz und Kranich
nachgewiesen werden. Der GroRRe Brachvogel kam dabei in unmittelbarer Nahe
(< 100 m) der Konzentrationszone vor. Ziehende Kraniche uUberflogen das untersuchte
Gebiet im Nordwesten einmalig. Das Fundortkataster nennt fur das 1.000 m-Umfeld nur
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den GroBen Brachvogel mit einem wabhrscheinlichen Brutvorkommen (Entfernung zur
Flache etwa 550 m). Das von der Unteren Landschaftsbehdrde des Kreises Borken und
in den vorliegenden Artenschutzgutachten genannte Vorkommen des Uhus liegt in
rund 2.500 m Entfernung und das Vorkommen des Rotmilans in rund 2.700 m Entfer-
nung. Das bekannte Baumfalkenvorkommen im NSG / FFH Schwattet Gatt liegt rund
2.000 m o6stlich der Konzentrationszone.

Auch in der Konzentrationszone ,,Kdckelwicker Feld“ finden sich hauptsachlich Acker-
flachen. Im Umfeld dieser Zone liegen allerdings auch mehrere Grinlandflachen inkl.
vereinzelt Feucht- und Magergrunland, Laub- und Nadelwaldflachen, Kleingehdlze,
Gebaude, Stillgewéasser und FlieRgewasser. Damit sind auch hier geeignete Strukturen
fur die in der Messtischblattabfrage genannten Arten Baumfalke, Kranich, Bekassine,
Grofler Brachvogel, Kiebitz, Rotschenkel, Wachtel und Ziegenmelker gegeben. Im
Rahmen von Kartierungen konnten die Arten Kiebitz, GroRer Brachvogel und Baum-
falke im Gebiet festgestellt werden. Ein Brutnachweis konnte allerdings nur fur den
Kiebitz nachgewiesen werden. GroRRer Brachvogel und Baumfalke wurden nur als
Nahrungsgaste im Gebiet beobachtet. Gemal Fundortkataster finden sich im nahen
Umfeld der Konzentrationszone ,Kdckelwicker Feld“ Brutvorkommen von GroRer
Brachvogel (kartiert 1998), Kiebitz (kartiert 1999), Bekassine (kartiert 1999) und Rot-
schenkel (kartiert 1999) sowie Uferschnepfe (Revier, kartiert 1999), Rohrdommel (Re-
vier, kartiert 2000) und Kormoran (Revier, kartiert 2000). Das vom Kreis und in den vor-
liegenden Artenschutzgutachten benannte Rotmilan-Vorkommen liegt rund 3.000 m
nordlich der Konzentrationszone ,,Kéckelwicker Feld*.

Auch das Umfeld der Konzentrationszone ,,Doemer Feld“ ist eine halboffene bis offene
Landschaft mit vorwiegend Ackerland, vereinzelten Grunlandflachen, Laub- und Na-
delwaldbereichen, Kleingehdlzen, FlieR- und Stillgewéassern und Gebauden. In den
umgebenden Biotopen finden sich auch vereinzelt Feucht- und Magergriinland sowie
Sumpf- und Bruchwaélder. Es weist damit geeignete Habitate fur die in der Messtisch-
blattabfrage genannten Arten Kranich, Baumfalke, Bekassine, Kiebitz, GroRer Brach-
vogel, Rotschenkel, Wachtel und Ziegenmelker auf. Im Rahmen von Kartierungen
konnten die Arten Baumfalke, GrolRer Brachvogel, Kiebitz und Wachtel bestatigt wer-
den. Allerdings konnte ein Brutvorkommen des Baumfalken bei aktuellen Kartierungen
nicht eindeutig nachgewiesen werden. Im Jahr 2013 konnten noch zwei Brutvorkom-
men festgestellt werden (in Gehdlzbestanden westlich und nordwestlich der Konzent-
rationszone). Im Rahmen einer Raumnutzungsanalyse im Jahr 2014 konnten diese
Brutpaare nicht mehr bestatigt werden, auch zeigte sich eine geringe Nutzung des
Raumes durch die Art; die seltenen Beobachtungen lagen aulRerhalb der geplanten
Konzentrationszone ,,Doemer Feld“. Fur das rund 1.200 m ndrdlich der Zone gelegene
FFH- und Naturschutzgebiet ,,Schwattet Gatt“ gibt die untere Landschaftsbehdrde ein
bekanntes Brutvorkommen des Baumfalken an. Das Brutvorkommen des GroRen
Brachvogels lag aulerhalb der geplanten Konzentrationszone in rund 700 m Entfer-
nung. Der Kiebitz kam mit zahlreichen Brutpaaren im Umfeld der Konzentrationszone
vor; teilweise in weniger als 100 m zur AuBengrenze der Flache. Auch das Fundortka-
taster zeigt Vorkommen des Kiebitzes im Nahbereich der Konzentrationszone auf. Das
Fundortkataster gibt zudem Vorkommen von GroRem Brachvogel, Kormoran und
Rohrdommel im 1.000 m-Umfeld um die Konzentrationszone an.
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Wie ausgefuhrt, sind derzeit keine konkreten Anlagenstandorte innerhalb der Kon-
zentrationszonen zu betrachten, sondern die Eignung der Flachen fir die Darstellung
als WEA-Konzentrationszonen im Sachlichen Teilflachennutzungsplan Vreden. Hinsicht-
lich einer nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG verbotenen Beschéadigung / Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist festzustellen, dass eine solche fur Greif- und Eulen-
vogel nicht eintreten wird (Horst-, Hohlenbaume), sofern keine WEA in den innerhalb
der Flachen gelegenen Gehdlzbestanden errichtet wird bzw. in diese Geholzbestande
nicht fur Zufahrten und Kranstellplatze oder fur den Bau von Zuleitungen eingegriffen
wird. Da die Flachen zwar verschiedene Geholzbestdnde aufweisen, tberwiegend
jedoch aus Ackerflachen und Grunland bestehen, wird derzeit davon ausgegangen,
dass ein entsprechender Geholzverlust fur die spateren Anlagenerrichtungen nicht
erforderlich ist und daher nicht stattfinden wird.

Hinweise der Unteren Landschaftsbehérde des Kreises Borken geben Hinweise auf
Vorkommen der Greifvogel Rotmilan, Baumfalke, Rohrweihe und Uhu. Eine intensive
Nutzung der Bereiche der Konzentrationszonen durch diese Arten oder Brutvorkom-
men dieser Arten innerhalb der Zonen konnten durch Kartierungen nicht bestatigt
werden.

An Bodenbritern wurden auf den Offenlandflachen innerhalb der Konzentrationszo-
nen Kiebitz und GroRer Brachvogel festgestellt bzw. liegen Fundpunkte dieser Arten in-
nerhalb oder im nahen Umfeld der Zonen. Fur Bekassine, Uferschnepfe und Rotschen-
kel liegen Hinweise aus dem Fundortkataster vor. Brutvorkommen dieser Arten konnten
nicht nachgewiesen werden. Auch fur die Wachtel konnte kein eindeutiges Brutvor-
kommen festgestellt werden.

Nach Leitfaden NRW zeigen brutende und rastende Kiebitze ein Meideverhalten ge-
genluber WEA und meiden diese bis zu 100 m. Beim GroRen Brachvogel wird von ei-
nem Meideverhalten von 500 m ausgegangen.

Fur die Arten Kiebitz und GrofRRer Brachvogel kann eine Verletzung des Verbotstatbe-
standes der Beschadigung / Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht
ausgeschlossen werden, sofern WEA-Standorte in Abstanden dieser GréRenordnungen
von den Brutvorkommen geplant werden.

Der Leitfaden ,,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Ge-
nehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen“ - Fassung: 12. Novem-
ber 2013 fuhrt in Kap. 8 fur den Fall des Verlustes von Brut- oder Rasthabitaten durch
Meideeffekte oder Stdrungen als artspezifische Vermeidungs- und Schadensbegren-
zungsmalnahme / vorgezogene Ausgleichsmalnahme die Mdglichkeit an, verloren
gehende Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang durch entsprechende le-
bensraumgestaltende Malnahmen aufzuwerten und zu optimieren. Anhang 6 des
Leitfadens benennt hierzu EntwicklungsmaRnahmen im Ackerland (d. h. Nutzungsex-
tensivierung von Intensivackern und Anlage von Ackerbrachen) und die Anlage von
Extensivgrinland. Nach dem Leitfaden ,,Wirksamkeit von Artenschutzmalnahmen*
kdnnen sich dabei fur den GrofRen Brachvogel erforderliche FlachengréRen von 10 ha
ergeben.

Die artenschutzrechtlich unzulassige Zerstérung einer konkreten Fortpflanzungsstatte
britender Végel kann vermieden werden, indem die Bauarbeiten zur Anlagenerrich-
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tung auBerhalb der Brutzeiten vorgenommen werden (Bauzeitenbeschrankungen).

Einer evtl. Verletzung des Verbotstatbestandes der Beschadigung / Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der genannten Wiesenvogelarten kann damit durch
entsprechende Nebenbestimmungen im Rahmen der Anlagengenehmigungen be-
gegnet werden.

Erhebliche Stérungen von Voégeln i. S. d. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kdnnen grundséatzlich
durch Beunruhigungen und Scheuchwirkungen von WEA aufgrund ihrer GroRe, des
bewegenden Rotors, Schall-, Schatten- und Lichtimmissionen sowie zeitweise vorhan-
dener Menschen (Anlagenwartung) hervorgerufen werden. Soweit derartige Storwir-
kungen dazu fuhren koénnen, dass Fortpflanzungs- und Ruhestétten von den Tieren
aufgegeben werden, sind die denkbaren Auswirkungen auf die in den Gebieten vor-
kommenden Vogelarten vorstehend beschrieben worden. Stérungen auf ziehende
Vogel wie Anderungen in Zugrichtung und Héhe fir ein Um- oder Uberfliegen von
WEA, ein Umkehren der Vogel vor WEA oder die Auflésung von Zugformationen sind
fur kiinftige Anlagen in den Konzentrationszonen mit Blick auf das festgestellte geringe
Zuggeschehen nicht zu erwarten.

Da verschiedene der genannten Arten zu den Arten mit einem Kollisionsrisiko gehdren
(Baumfalke, Rohrweihe, Rotmilan, Uhu), kann auch das Verbot, wildlebende Tiere der
besonders geschitzten Arten zu verletzen oder zu toten, verletzt werden.

Fir den Bereich der vier Konzentrationszonen gibt es Hinweise auf Vorkommen von
Rohrweihe, Uhu, Rotmilan und Baumfalke. Eine intensive Nutzung des Raumes der vier
Konzentrationszonen durch diese Arten konnte durch Kartierungen nicht bestatigt
werden. Auch liegen keine Hinweise auf regelméagig genutzte, essentielle Nahrungs-
habitate oder Flugkorridore vor. Aufgrund ge&uBerter Prognoseunsicherheiten fur den
Rotmilan durch die Untere Landschaftsbehérde des Kreises Borken wurde ein CEF-Kon-
zept fur die Art (zusatzlich auch fur Baumfalke und Uhu) erstellt (Ing. Buro Landschaft &
Wasser Landschaftsarchitekt Dr. K.-H. Loske: CEF-Konzept nach § 44 BNatSchG fur
Rotmilan, Uhu und Baumfalke im Zusammenhang mit der Errichtung und Inbetrieb-
nahme von 5 WEA im Bereich Vreden-Ammeloe, Kreis Borken. Salzkotten im Mérz
2016). Gleiches gilt fur den Baumfalken, der im Gutachten ebenfalls nur als Nahrungs-
gast im Untersuchungsgebiet eingestuft wird. Der Uhu wurde am Rande des Untersu-
chungsgebietes festgestellt. Gemal Gutachten sind fur diese Arten ein Risikoma-
nagement sowie Vermeidungsmafnahmen erforderlich, die im CEF-Konzept erarbei-
tet wurden. Geman CEF-Konzept, in dem eine Ausgleichsflache fir diese drei Arten
vorgestellt wird, werden bei Einhaltung der im Konzept artspezifisch abgeleiteten Ex-
tensivierungsmaBnahmen keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG fir diese
drei Arten eintreten.

Die artenschutzrechtlich unzulassige Tétung in den Flachen brutender Vogel (z. B.
Jungtiere in den Gelegen von Kiebitz, GroRer Brachvogel) kann auBerdem vermieden
werden, indem die Bauarbeiten zur Anlagenerrichtung aullerhalb der Brutzeiten vor-
genommen werden (Bauzeitenbeschrénkungen).

Hinsichtlich der nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG verbotenen Verletzung oder Tétung wild-
lebender Tiere ist fur diese Vogelarten nicht von einer signifikanten Erh6hung des T6-
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tungsrisikos durch den Betrieb von WEA in den Flachen auszugehen (nach der Recht-
sprechung des BVerwG erfullt nur eine solche den Verbotstatbestand des
8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG). In den Konzentrationszonen Kdckelwicker Feld und ,,Doemer
Feld“ sind bereits mehrere WEA errichtet; aus den bisherigen Betriebsjahren der hier
vorhandenen Windenergieanlagen sind keine Konflikte von Voégeln und Fledermausen
oder anderen Arten mit den Anlagen bekannt. Diesbezuglich ist zwar darauf hinzuwei-
sen, dass an den vorhandenen Windenergieanlagen keine systematischen Schlag-
opfersuchen durchgefiuhrt wurden. In verschiedenen vorhandenen Windparks zeigte
sich allerdings in vergangenen Jahren, dass hohe Schlagopferzahlen auch durch nur
zufallige Beobachtungen dokumentiert wurden. Von einer massiven Schlagopfer-
problematik an den bestehenden Anlagen ist daher nicht auszugehen. Daruber hin-
aus zeigen die avifaunistischen Erhebungen keine intensive Nutzung des Raumes
durch kollisionsgefahrdete Vogelarten auf. Im Hinblick darauf deutet sich die Erkennt-
nis an, dass im Bereich dieser Konzentrationszonen nicht mit einer Verletzung der Ver-
botstatbestande des § 44 BNatSchG zu rechnen ist.

Der Horst des Rotmilans liegt nach dem vorliegenden Gutachten in einer Entfernung
von rund 700 m zur AuBengrenze der geplanten Konzentrationszone ,Lintener Feld /
Ammeloe“. Parallel zur Aufstellung des Sachlichen Teilflachennutzungsplanes werden
fur die Konzentrationszonen auch vorhabenbezogene Bebauungsplane aufgestellt; fur
die Konzentrationszone ,Lintener Feld / Ammeloe* sind funf Anlagen geplant. Ge-
mal artenschutzrechtlichen Gutachten zu dieser Flache befinden sich die geplanten
Anlagen in einer Entfernung von mehr als 1.000 m zu dem Rotmilanhorst. Das arten-
schutzrechtliche Gutachten zur Konzentrationszone ,,Luntener Feld / Ammeloe* geht
davon aus, durch die Planungen kein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko fur den Rotmi-
lan besteht.

Ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko beim Rotmilan, aber auch anderen kollisionsge-
fahrdeten Arten wie Baumfalke oder Rohrweihe kann zudem durch Vermeidungs- und
Verminderungsmaflnahmen begegnet werden. Von den im Leitfaden NRW in Kap. 8
aufgefuhrten Vermeidungs- und Schadensbegrenzungsmafnahmen kann aus gutachter-
licher Sicht die folgende MaRnahme benannt werden, um Schlagrisiken weiter zu mini-
mieren:

Gestaltung des MastfuRbereiches

¢ Reduzierung der Mastfulflachen und Kranstellplatze auf das unbedingt erforderli-
che MaB.

* Abstimmung notwendiger landschaftspflegerischer Malnahmen der MastfuB-Um-
gebung und Kranstellflachen mit artspezifischen Anforderungen. Keine Entwicklung
von Strukturen, die auf WEA-empfindliche Arten attraktive Wirkungen austiben bzw.
Gestaltung mdéglichst unattraktiver MastfulRbereiche fir Nahrung suchende Vogel-
arten. Dies kann im Einzelfall durch die Steuerung der landwirtschaftlichen Nutzung
oder aber durch die Anlage dichter bodendeckender Gehdlze geschehen. Dabei
sind auch mogliche Zielkonflikte mit Fledermausen zu beachten. (Es dirfen keine
Nahrungshabitate oder Strukturen geschaffen werden, durch die Fledermé&use an-
gelockt oder direkt zu den WEA hingeleitet werden.) Mit dieser MaBnahme kdnnen
Nahrungshabitate fir die Arten verloren gehen. Daher ist eine Kombination mit der
Anlage attraktiver Nahrungshabitate in artspezifisch definierter GréRe abseits der
WEA sinnvoll.

30

ek

Fledermause

Die Untersuchungsgebiete der vier Konzentrationszonen sind (potenzieller) Lebens-
raum fir diverse Fledermausarten. Innerhalb der Konzentrationszonen oder im nahen
Umfeld befinden sich Geholzstrukturen, Gebaude oder kleinere Waldflachen; FlieR-
und Stillgewasser sind in naherer Umgebung. Das Vorkommen planungsrelevanter und
der nach Leitfaden NRW als WEA-empfindlich eingestuften Fledermausarten kann da-
her nicht ausgeschlossen werden. Die Messtischblattabfrage ergab potenzielle Vor-
kommen der Arten Mopsfledermaus und Fransenfledermaus. Diese beiden Arten gel-
ten nach Leittaden NRW nicht als WEA-empfindlich.

Die Konzentrationszonen wurden hinsichtlich des Vorkommens von Fledermausen un-
tersucht.

Im Rahmen der Untersuchung zur Konzentrationszone ,Luntener Feld / Ammeloe*
wurden die WEA-empfindlichen Arten Breitflugelfledermaus, Rauhautfledermaus, Mu-
ckenfledermaus und GroRRer Abendsegler nachgewiesen.

Im Umfeld der Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots“ kommen im unter-
suchten Raum die Arten Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, GroRBer Abendsegler,
Kleiner Abendsegler und Breitflugelfledermaus vor. Die Zwergfledermaus gilt nach
Leitfaden NRW nicht als WEA-empfindlich.

Im Bereich der Konzentrationszone ,,Kockelwicker Feld“ finden sich die WEA-empfind-
lichen Arten GroRer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Mickenfledermaus und Breit-
flugelfledermaus.

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Gebiet der Konzentrationszone ,,Doemer
Feld* die WEA-empfindlichen Arten GroBer und Kleiner Abendsegler, Rauhautfleder-
maus, Mickenfledermaus und Breitfligelfledermaus eindeutig nachgewiesen werden.

Hinsichtlich der nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG verbotenen Verletzung oder Tétung
wildlebender Tiere ist der WEA-Standort ein bedeutender Einflussfaktor. In einer zu-
sammenfassenden Auswertung verschiedener Totfundstudien nennen RYDELL u. a.
(2010) fur offene Agrarstandorte des Flachlandes abseits der Kusten relativ geringe
jahrliche Todesraten von Fledermausen pro WEA (0-3), hohere in reich gegliederten
Agrarlandschaften (2-5) und die hdochsten im Kistenbereich und auf bewaldeten Hu-
geln und Kammen (5-20). Nach RODRIGUES u. a. (2008) sollten WEA in der Regel we-
der in Waldgebieten noch innerhalb eines Abstandes von 200 m zum Waldrand errich-
tet werden, da an solchen Standorten die Kollisionsrisiken fiir Flederméause erhéht sind.
Andere Autoren vertreten dieselbe Meinung (ALBRECHT u. a. 2008, BACH u. a. 1999,
HOTKER u. a. 2005, JUNGMANN u. HAGENBUCH 2010 sowie LUWG 2010; siehe Ubersicht
in NIERMANN u. a. 2012). NIERMANN u. a. (2011) konnten zeigen, dass mit zunehmen-
der Nahe zu Gehdlzen das Kollisionsrisiko signifikant zunimmt, auch wenn andere Ein-
flussparameter (v. a. die Windgeschwindigkeit) hierauf wesentlich stéarker einwirken.
Zusammenfassend kommen sie zu dem Schluss, dass es wabhrscheinlich ist, dass an
Waldstandorten das Kollisionsrisiko fur Flederméuse gegenuber Offenlandstandorten
erhoht ist, auch wenn diesbeziiglich noch weiterer Forschungsbedarf besteht.

Unter Hinweis auf die Rechtsprechung des BVerwG, nach der nur eine signifikante Er-
héhung des Totungsrisikos den Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG erfilllt,
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fuhrt der Leittaden NRW in Kap. 4.4 aus: ,,Gegen das Totungsverbot wird dann nicht
verstoBen, wenn das Vorhaben nach naturschutzfachlicher Einschatzung unter Be-
rucksichtigung von VermeidungsmafRnahmen kein signifikant erhdhtes Risiko kollisions-
bedingter und unvermeidbarer Verluste von Einzelexemplaren verursacht. Das Vorha-
ben muss also unterhalb der Gefahrenschwelle in einem Risikobereich bleiben, der im
Naturraum immer gegeben ist, vergleichbar dem ebenfalls stets gegebenen Risiko,
dass einzelne Exemplare einer Art im Rahmen des allgemeinen Naturgeschehens
Opfer einer anderen Art oder eines Naturereignisses werden. ,,Unvermeidbar* bedeu-
tet in diesem Zusammenhang, dass im Rahmen der Vorhabenzulassung das betriebs-
bedingte Totungsrisiko artspezifisch durch geeignete Vermeidungsmalnahmen redu-
ziert wurde.

Als geeignete Vermeidungsmalnahmen kommen néchtliche Anlagenabschaltungen
in Frage, die im Rahmen der Anlagengenehmigung als Auflagen formuliert werden
(vgl. Kap. 8 des Leitfadens).

Die Fledermausgutachten empfehlen folgende Vermeidungs- und Minderungsmaf-
nahmen:

Konzentrationszone ,Luntener Feld / Ammeloe*.

Hinsichtlich der Fledermause sieht der Gutachter vor allem ein Konfliktpotenzial bei
den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten GrofRer Abendsegler, Breitfliigel-
fledermaus, Rauhautfledermaus, Miuckenfledermaus und Zwergfledermaus. Fiur diese
Arten ist gemal Gutachten ein Risikomanagement erforderlich; der Gutachter emp-
fiehlt daher auf Grundlage des Leitfadens NRW zeitweilige Anlagenabschaltungen,
um die potenzielle Gefahrdung durch Kollision und / oder Barotrauma von Fledermau-
sen zu verhindern. Diese kdnnen ggf. durch Monitoringverfahren auf die 6rtlichen Ver-
haltnisse an den Anlagenstandorten angepasst werden?o.

Konzentrationszone ,.Sudlich des Munitionsdepots*

Neben einer Entfernung von mindestens 200 m zu Waldrandern wird empfohlen, fir
das erste Betriebsjahr Abschaltzeiten zu formulieren. Ein genaues Abschaltszenario
kann durch eine akustische Datenerfassung im Gondelbereich entwickelt werden.
»Eine Abschaltung der WEA sollte im ersten Betriebsjahr in den Monaten Juli und Au-
gust von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang erfolgen. Im September sollte die Ab-
schaltung bereits eine Stunde vor Sonnenuntergang beginnen und um 1:00 Uhr en-
den. Im Oktober sollte die Abschaltung in dem Zeitraum ab einer Stunde vor Sonnen-
untergang bis 23:00 Uhr erfolgen. Auf der Grundlage der Ergebnisse des ersten Be-
triebsjahres sollte der Betriebsalgorithmus fur das Folgejahr neu definiert und nach dem
zweiten Betriebsjahr fur die weiteren Folgejahre verbindlich festgelegt werden®.
(Echolot 2015)

Konzentrationszone ,.K6ckelwicker Feld*

In dem Gutachten zu den Fledermausuntersuchungen miindet die artenschutzrechtli-
che Bewertung in die Aussage, dass es nicht zu einer Verletzung artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG kommen wird, sofern zeitweilige Anla-
genabschaltungen die potenzielle Gefahrdung durch Kollision und / oder Barotrauma

10 Kap. 9 des Leitfadens beschreibt die Methodik des Gondelmonitorings umfassend.
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von Fledermé&usen verhindern. Benannt wird eine pauschale, nachtliche Abschaltung
der geplanten WEA vom 01.04. bis 31.10. in trockenen, windarmen Nachten bei Wind-
geschwindigkeiten von weniger als 6 m/sec und bei Lufttemperaturen von mehr als
10 °C in Gondelhdhe. Diese kann ggf. durch Monitoringverfahren zeitlich angepasst
werdent?,

Konzentrationszone ,,Doemer Feld“

In dem Gutachten zu den Fledermausuntersuchungen mindet die artenschutzrechtli-
che Bewertung in die Aussage, dass es nicht zu einer Verletzung artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbest&dnde nach § 44 BNatSchG kommen wird, sofern Mindestabstande
von 50 m der WEA (gemessen vom Mittelpunkt des MastfuBBes) zu Wegen und Ge-
hélzrandern eingehalten werden und sofern (angesichts der ganzjahrigen Anwesen-
heit von Breitfligelfledermaus, GroRem Abendsegler und Rauhautfledermaus) zeitwei-
lige Anlagenabschaltungen die potenzielle Gefahrdung durch Kollision und / oder
Barotrauma von Flederméausen verhindern. Diese kdnnen ggf. durch Monitoringver-
fahren auf die ortlichen Verh&ltnisse an den Anlagenstandorten angepasst werden.

Fur die hier unabhangig von den WEA-Planungen gemalf der vorhabenbezogenen
Bebauungsplane vorzunehmende Bewertung allein der Konzentrationszonen kann
festgehalten werden, dass eine nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verbotene Bescha-
digung / Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (hier: Fledermausquartiere)
nicht eintreten wird, sofern keine WEA in den innerhalb der geplanten Konzentrations-
zonen gelegenen Gehdlzbestanden errichtet wird bzw. in diese Gehdlzbestédnde nicht
fur Zufahrten und Kranstellplatze oder fir den Bau von Zuleitungen eingegriffen wird.
Gleiches gilt fur (Wirtschafts-) Gebaude, die ebenfalls Fledermausquartiere bieten
kénnten.

Zu moglichen Stérungen von Fledermausen durch Emissionen von WEA im Ultraschall-
bereich liegen unterschiedliche Beobachtungen vor. Nach BACH u. RAHMEL (2006,
S. 47) reagieren Fledermause auf Ultraschall, wenn sich die Intensitat und / oder die
Frequenzen der Emission im Bereich der eigenen LautauBerungen bewegen, doch
kann nach dem jetzigen Kenntnisstand davon ausgegangen werden, ,,dass sich Ultra-
schallemissionen in ihren Auswirkungen auf die Fledermauspopulation an einem
definierten Standort unterhalb der Erheblichkeitsschwelle bewegen.” Von erheblichen
Stérungen von Flederméausen i. S. d. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist daher nicht auszuge-
hen.

Amphibien

Gemal Abfrage der planungsrelevanten Arten der Messtischblattquadranten bzw.
der Auswertung des Biotopkatasters und des Fundortkatasters kommen im Umfeld der
vier geplanten Konzentrationszonen folgende Amphibienarten vor: Moorfrosch, Laub-
frosch, Kammmolch.

Die abgefragten Daten liefern keinen Hinweis auf Vorkommen dieser Arten innerhalb
der geplanten Konzentrationszonen. Aus gutachterlicher Einschatzung wird daher eine
Verletzung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nicht gesehen.

11 Kap. 9 des Leitfadens beschreibt die Methodik des Gondelmonitorings umfassend.
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FAZIT

Im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Vorprifung werden Informationen tber das (po-
tenzielle) Vorkommen von als WEA-empfindlich eingestuften Vogelarten nach dem og.
Leitfaden im 3.000 m-Untersuchungsgebiet um die geplanten Konzentrationszonen in Vre-
den ermittelt sowie die wertbestimmenden Lebensraumtypen erfasst und bewertet. Das
Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten aus den Tiergruppen der Flederméuse und
Amphibien wird ebenfalls dargestellt und bewertet. Die artenschutzrechtliche Bewertung
erfolgte dabei in einem Groflraum von 3 km um die geplanten Konzentrationszonen. Fur
die vorkommenden Arten, fur die nach Leitfaden NRW ein erweitertes Untersuchungsge-
biet nur notwendig ist, wenn es ernst zu nehmende Hinweise auf regelmaRig genutzte, es-
sentielle Nahrungshabitate oder Flugkorridore gibt, liegen nach der Datenrecherche und
der Sichtung vorhandener Unterlagen diese Hinweise nicht vor. Eine Erweiterung des unter-
suchten Groflraums auf 6 km war damit nicht erforderlich.

Auf dieser Grundlage wird eruiert, ob und welche planungsrelevanten Arten innerhalb der
untersuchten Gebiete vorkommen (kbnnen) und ob sie ggf. durch eine zukunftige Errich-
tung von Windenergieanlagen betroffen sein kénnen.

Im Ergebnis der Artenschutzrechtlichen Vorprifung wird festgestellt, dass aufgrund der
vorgefundenen Biotopausstattungen, der FlachengroRen und der Nachbarschaftsbezie-
hungen die geplanten Konzentrationszonen eine Bedeutung als (Teil)Lebensraum fir ver-
schiedene (potentiell) vorkommende planungsrelevante und WEA-empfindliche Arten
haben.

Eine abschlieBende Bewaltigung der artenschutzrechtlichen Sachverhalte erfolgt auf der
nachgelagerten Planungsebene; fir die Ebene des Flachennutzungsplanes werden keine
konkreten Anlagenstandorte und Anlagentypen sowie Anzahlen geplanter WEA und keine
Aussagen uber baubedingte Wirkungen (Beseitigung von Geholzen fur Fundamente, Zu-
fahrten sowie Leitungsbau und damit ggf. verbundene Beseitigungen von Hohlen- oder
Horstb&umen) in die Betrachtung eingestellt.

Im Augenblick lasst sich jedoch festhalten, dass die Verbotstatbestande des
§ 44 (1) BNatSchG

* Verbot wildlebende Tiere der besonders geschutzten Arten zu verletzen oder zu téten

* Verbot wildlebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelar-

ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren

« Verbot Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten zu beschadigen oder zu zerstoren

durch Errichtung und Betrieb von modernen WEA in den vier Konzentrationszonen nach
derzeitigem Kenntnisstand nicht hervorgerufen werden, sofern die fur einzelne Vogel- und
Fledermausarten getroffenen Darlegungen zur Umsetzung artspezifischer Vermeidungs-
und Schadensbegrenzungsmaflnahmen / vorgezogene Ausgleichsmalnahmen aufge-
griffen werden.

Warendorf, 25.04.2016

QWW?

WWK Weil « Winterkamp « Knopp
Partnerschaft fir Umweltplanung
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Tab. A1 WEA-empfindliche Arten in Nordrhein-Westfalen

Quelle: Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-
Westfalen (MKULNV) / Landesamt fir Natur-, Umwelt- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen
(LANUV): Leitfaden — Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Wind-
energieanlagen in Nordrhein-Westfalen. Stand 12. November 2013

Art [ Auswirkung

Brutvogelarten, die in NRW regelmagig auBerhalb von Schutzgebieten vorkommen

Baumfalke Kollisionsrisiko (signifikante Erh6hung anzunehmen bei regelmagi-
gen Fligen zu essentiellen Nahrungshabitaten (z. B. Stillgewasser))

Grauammer Kollisionsrisiko (Kollisionen durch Mastanfliige und Rotoren bekannt)

GroRer Brachvogel Meideverhalten

Kiebitz Meideverhalten

Rohrweihe Kollisionsrisiko (Thermikkreisen, Flug-, Balz- und Beutetubergabever-

halten v. a. in Nestnéhe sowie bei regelméRigen Fliigen zu essenti-
ellen Nahrungshabitaten)

Rotmilan Kollisionsrisiko (Thermikkreisen, Flug- und Balzverhalten v. a. in Nest-
néhe sowie bei regelmagigen Fligen zu essentiellen Nahrungshabi-
taten)

Schwarzmilan Kollisionsrisiko (Thermikkreisen, Flug- und Balzverhalten v. a. in Nest-
néhe sowie bei regelmagigen Fligen zu essentiellen Nahrungshabi-
taten)

Schwarzstorch Storempfindlichkeit ggii. WEA-Betrieb (z. B. Brutaufgabe)

Uhu Kollisionsrisiko (relevant sind vor allem die vom Brutplatz wegfih-
renden Distanzflige in groBerer Hohe (80-100 m)

Wachtel Meideverhalten

Wachtelkonig Meideverhalten und Stérempfindlichkeit ggii. WEA-Betrieb

Wanderfalke Kollisionsrisiko (relevant vor allem fur die Jungtiere nach Ausfliegen)

Weif3storch Kollisionsrisiko (v. a. bei regelmaRigen Fligen zu essentiellen Nah-

rungshabitaten (z. B. attraktive Grunlandflachen)

Brutvogelarten, die in NRW tUberwiegend in Schutzgebieten vorkommen

Kranich Storempfindlichkeit ggii. WEA-Betrieb (verminderte Brutdichte und
Reproduktionserfolg)

Zwerg- und Rohrdommel Storempfindlichkeit anzunehmen, Analogieschluss Straenlarm

Sumpfohreule Kollisionsrisiko

Kornweihe Kollisionsrisiko (Thermikkreisen, Flug-, Balz- und Beutetubergabever-

halten v. a. in Nestnéhe sowie bei regelméRigen Fliigen zu essenti-
ellen Nahrungshabitaten)

Wiesenweihe Kollisionsrisiko (Thermikkreisen, Flug-, Balz- und Beuteubergabever-
halten v. a. in Nestnéhe sowie bei regelméRigen Fliigen zu essenti-
ellen Nahrungshabitaten)

Ziegenmelker Storempfindlichkeit ggii. WEA-Betrieb (verminderte Brutdichte und
Reproduktionserfolg)

Rotschenkel Storempfindlichkeit ggii. WEA-Betrieb, Analogieschluss Straenlarm

Uferschnepfe Stérempfindlichkeit ggu. WEA-Betrieb, Analogieschluss Stralenlarm

Bekassine Storempfindlichkeit ggii. WEA-Betrieb, Analogieschluss Straenlarm

Haselhuhn Storempfindlichkeit ggii. WEA-Betrieb (verminderte Brutdichte und
Reproduktionserfolg)

Kormoran Kollisionsrisiko im Umfeld von Brutkolonien (v. a. wahrend der Brut-

und Aufzuchtzeit)

Fluss- und Trauerseeschwalbe Kollisionsrisiko im Umfeld von Brutkolonien (v. a. wahrend der Brut-
und Aufzuchtzeit)

Rast- und Zugvogel

Kranich Meideverhalten
Sing- und Zwergschwan Meideverhalten
Kiebitz Meideverhalten
Goldregenpfeifer Meideverhalten
Mornellregenpfeifer Meideverhalten
Nordische Wildgénse Meideverhalten
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Tab. A2 Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutschland

Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbrau-
cherschutz Brandenburg (zusammengestellt: Tobias Diirr; Stand vom: 16. Dezember 2015)

Art ‘ Auswirkung
Fledermé&use
GroRer Abendsegler Kollisionsrisiko v. a. wahrend des herbstlichen Zuggeschehens sowie

im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren

Kleiner Abendsegler

Kollisionsrisiko v. a. wahrend des herbstlichen Zuggeschehens sowie
im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren

Rauhautfledermaus Kollisionsrisiko v. a. wahrend des herbstlichen Zuggeschehens sowie
im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren

Muckenfledermaus Kollisionsrisiko v. a. im Umfeld von Wochenstuben (Analogieschluss
Zwergfledermaus)

Nordfledermaus Kollisionsrisiko v. a. im Umfeld von Wochenstuben

Breitfliigelfledermaus Kollisionsrisiko v. a. im Umfeld von Wochenstuben

Zwergfledermaus Nicht WEA-empfindlich gemé&n Leitfaden:

,....Sie ist mit Abstand die haufigste Fledermausart in Nordrhein-
Westfalen und kommt in Nordrhein-Westfalen in nahezu jeder Ort-
schaft vor. In der aktuellen Roten Liste NRW (LANUV 2011) wird die
Zwergfledermaus als ,,ungefahrdet* gefuhrt. Aufgrund der Haufig-
keit kdnnen bei dieser Art Tierverluste durch Kollisionen an WEA
grundséatzlich als allgemeines Lebensrisiko im Sinne der Verwirkli-
chung eines sozialadaquaten Risikos angesehen werden. Sie erfiil-
len in der Regel nicht das Tétungs- und Verletzungsverbot des

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Im Umfeld bekannter, individuenreicher
Wochenstuben der Zwergfledermaus (im 1-km-Radius um WEA-
Standort, > 50 reproduzierende Weibchen) wéare im Einzelfall in Be-
zug auf das geplante Vorhaben, das jeweilige Vorkommen und die
Biologie der Art durch den Vorhaben- und / oder Planungstrager
darzulegen, dass im Sinne dieser Regelfallvermutung kein signifi-
kant erhdhtes Kollisionsrisiko besteht.*

40

Art Bundesland

BB BW BY HB HE HH MV NI NW RP SH SN SL ST TH ?* ges.
Cygnus cygnus / olor  |Schwan spec. 1 4 5
Cygnus olor Hockerschwan 9 2 7 1 1 20|
Cygnus cygnus Singschwan 1 1 2
Branta leucopsis Weiwangengans 6 6
:Ieogyopilr;\ecrlls Nilgans 1 1
Anser fabalis Saatgans 1 2 3
/Anser albifrons Blessgans 4 4
/Anser albifrons / fabalis |Bless-/Saatgans 2 1 3
/Anser anser Graugans 1 1 3 2 3| 10
Tadorna tadorna Brandgans 1 1 2
Anas penelope Pfeifente 1 1
Anas strepera Schnatterente 1 1
/Anas crecca Krickente 1 2 2 5
/Anas platyrhynchos Stockente 14 2 2 71 1 9 1 1 1| 33| 135
/Anas clypeata Loffelente 1 1
Aythya fuligula Reiherente 2 2
Somateria molissima Eiderente 1 1
lAnas spec. Ente unbest. 3 3
Coturnix coturnix Wachtel 1 1
Phasianus colchicus Fasan 12 1 3 5 1 2 1| 25
Perdix perdix Rebhuhn 1 1 1 1 1 5|
Podiceps cristatus Haubentaucher 1 1
Gavia stellata Sterntaucher 1 1
Pelecanus onocrotatus |[Rosapelikan 1 1
Phalacrocorax carbo  [Kormoran 1 2 1 4
Botaurus stellaris Rohrdommel 2 2
/Ardea cinerea Graureiher 4 1 4 1 1 1 1| 13|
Ciconia nigra Schwarzstorch 1 1 2
Ciconia ciconia WeiRstorch 19 1 1 10 13| 3 2 3 1 53
Pandion haliaetus Fischadler 10 1 1 2l 2 1 17
Falconiformes spec. Greifvogel spec. 1 1 2]
Pernis apivorus Wespenbussard 1 1 2 2 1 7|
/Aquila pomarina Schreiadler 1 2 1 4
Circus pygargus Wiesenweihe 4 1 5
Circus aeruginosus Rohrweihe 6 1 4 1 1 5 4 22
Accipiter gentilis Habicht 4 1 1 1 7
|Accipiter nisus Sperber 7 3 3 2 1 1 1| 18]
Milvus milvus Rotmilan 70| 9 1 33 13| 26| 20| 13 4/ 19 1| 65 22 5| 301
Milvus migrans Schwarzmilan 17 1 1 4 1 7 5 36
Haliaeetus albicilla Seeadler 39 33| 4 34 1 7 1| 119
Buteo lagopus RaufuBbussard 1 1 1 3
Buteo buteo Mausebussard 140 13 15 8| 9 48/ 19 9 8| 11 1| 54| 23| 15| 373

BB = Brandenburg, BW = Baden-Wirttemberg, BY = Bayern, HB = Hansestadt Bremen, HE = Hessen, HH = Hansestadt Ham-
burg, MV = Mecklenburg-Vorpommern, NI = Niedersachsen, NW = Nordrhein-Westfalen, RP = Rheinland-Pfalz,
SH = Schleswig-Holstein, SN = Sachsen, SL = Saarland, ST = Sachsen-Anhalt, TH = Thiringen, ?* = Norddeutschland ohne Auf-
teilung nach Bundeslandern
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Art Bundesland

BB BW BY HB HE HH MV NI NW RP SH SN SL ST TH ?* ges.
Falco columbarius Merlin 1 1 2
Falco vespertinus RotfuBfalke 1 1
Falco subbuteo Baumfalke 4 1 2 1 3 1 12]
Falco peregrinus Wanderfalke 2 1 1 2 3 1 1 2 13|
Falco tinnunculus Turmfalke 23 2 10 7 2 1 2 23 3 4| 77
Grus grus Kranich 3 2 3 2 1 1 2| 14
Rallus aquaticus Wasserralle 1 1 2
Gallinula chloropus Teichralle 1 1
Fulica atra Blessralle 2 3 1 1 1| 8
Haematopus ostralegus |Austernfischer 2 2 4
Charadrius morinellus l;)/lf:fneerllregen- 1 1
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer 1 12 2 10| 25
Vanellus vanellus Kiebitz 2 3 1| 12| 18
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 1 1|
Calidris alpina Alpenstrandlaufer 3 3
Numenius arquata GroRer Brachvogel 1 1 1 3
Scolopax rusticula Waldschnepfe 3 2 1 1 7
Gallinago gallinago Bekassine 1 1 2
Uria aalge Trottellumme 1 1
Larus ridibundus Lachméwe 8 6 2| 65 1 25 2 18| 127|
Larus canus Sturmmowe 4 2 27 9 3| 45|
Larus marinus Mantelméwe 1 1 2
Laridae spec. Mowe spec. 1 9 3| 13|
Larus argentatus Silberméwe 2 1 1 2| 43 34 12| 95
Larus cachinnans Steppenmowe 1 1 2
Larus fuscus Heringsmowe 34 2 4| 40|
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe 1 1
Sterna hirundo Flussseeschwalbe 1 1
(_:olumba livia f. domes- Haustaube
tica 35! 1 1 5 3 1 1 9| 56
Columba oenas Hohltaube 4 4 8
Columba palumbus Ringeltaube 59! 4 1 2 1| 14 3 2 4 28| 118
Ztéipgsgif Turkentaube 5 1 3
Cuculus canorus Kuckuck 3 3
Tyto alba Schleiereule 5 4 1| 10
Asio otus Waldohreule 3 1 1 1 1 1 1 9
Asio flammea Sumpfohreule 2 2
Bubo bubo Uhu 1 1 1 5 3 5 16
Strix aluco Waldkauz 1 1 1 3
Apus melba Alpensegler 2 2
/Apus apus Mauersegler 53 5 4 2 8 3 6 1 2 19 1 1| 105
Picus viridis Grunspecht 2 2|
Dendrocopus major Buntspecht 1 1 2

BB = Brandenburg, BW = Baden-Wurttemberg, BY = Bayern, HB = Hansestadt Bremen, HE = Hessen, HH = Hansestadt Ham-
burg, MV = Mecklenburg-Vorpommern, NI = Niedersachsen, NW = Nordrhein-Westfalen, RP = Rheinland-Pfalz,
SH = Schleswig-Holstein, SN = Sachsen, SL = Saarland, ST = Sachsen-Anhalt, TH = Thuringen, ?* = Norddeutschland ohne Auf-
teilung nach Bundeslandern
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Art Bundesland

BB BW BY HB HE HH MV NI NW RP SH SN SL ST TH ?* ges.
Nonpasseriformes 1 1
spec.
Oriolus oriolus Pirol 1
Lanius collurio Neuntoter 19 19
Lanius excubitor Raubwirger 1 1
Pica pica Elster 1 1 1 3
Garrulus glandarius Eichelhaher 5 2 7
Coloeus monedula  |Dohle 3 3]
Corvus frugilegus Saatkréhe 1 3 1 1 6|
Corvus corone Aaskrahe 28 4 1 2 2| 39
Corvus corax Kolkrabe 20 2 1 1| 24
Corvus spec. Kréhe spec. 1 3 4]
Parus caeruleus Blaumeise 2 1 1 3| 7]
Parus major Kohlmeise 7 1 8|
Parus ater Tannenmeise 1 1 1 4
Lullula arborea Heidelerche 7 1 8
/Alauda arvensis Feldlerche 47 1 1 4 2 1 11 7 9| 87
Eremophila alpestris  |Ohrenlerche 1 1
Riparia riparia Uferschwalbe 3 1 4
Hirundo rustica Rauchschwalbe 5 1 5 1 4 3 1 2| 22
Delichon urbica Mehlschwalbe 5 3 8 1 7 6 1 32
Hirundidae spec. ;al\a/I:(r:\:;-chwalbe 1 1
|/Aegothalus caudatus |Schwanzmeise 1 1
Phylloscopus trochilus  |Fitis 2 1 3
Phylloscopus collybita |Zilpzalp 2 1 3
|/Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger 1 1
Hippolais polyglotta  |Orpheusspotter 1 1
Sylvia atricapilla Mdnchsgrasmiicke 3 1 1 1 6
Sylvia curruca Klappergrasmiicke 1 1
Sylvia communis Dorngrasmiicke 1 1
Regulus regulus \Wintergoldhahnch. 29 2 3 1 3 2 2 18 2 66
Regulus ignicapillus Sommergoldhahn. 3 4 5 2 4 1 1| 21
Regulus spec. Goldhahn.spec. 4 1 1 1 1 2| 10|
Sitta europaea Kleiber 2 1 3
Certhia familiaris Waldbaumlaufer 2 2
Irrggfggyyf: Zaunkonig 1 1 1 3
Sturnus vulgaris Star 18| 23 15 4 1 6 2| 14| 84
Turdus Viscivorus Misteldrossel 1 1
Turdus merula Amsel 5 1 1 1 8
Turdus pilaris 'Wacholderdrossel 2 5 1 1 12
Turdus philomelos Singdrossel 6 5 1 1| 14
Turdus iliacus Rotdrossel 1 1 2
Ficedula hypoleuca |Trauerschnapper 4 1 5
Saxicola rubetra Braunkehlchen 3 3
Erithacus rubecula Rotkehlchen 13 2 1 4 2 1 3| 26

BB = Brandenburg, BW = Baden-Wirttemberg, BY = Bayern, HB = Hansestadt Bremen, HE = Hessen, HH = Hansestadt Ham-
RP = Rheinland-Pfalz,
SH = Schleswig-Holstein, SN = Sachsen, SL = Saarland, ST = Sachsen-Anhalt, TH = Thuringen, ?* = Norddeutschland ohne Auf-
teilung nach Bundeslandemn

burg, MV = Mecklenburg-Vorpommern,

NI

Nordrhein-Westfalen,
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Tab. A2 (Forts.) Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutschland

Tab. A3 Fledermausverluste an Windenergieanlagen in Deutschland

ek

Daten aus der zentralen Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte im Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und Verbrau-
cherschutz Brandenburg (zusammengestellt: Tobias Diirr; Stand vom: 16. Dezember 2015)

Art Bundesland
BB BW BY HB HE HH MV NI NW RP SH SN SL ST TH ?* ges.

I;:Jégglr?ynchos Nachtigall 1 1
Z?lzz?liizﬂ:‘fs Gartenrotschwanz 1 1|
Oenanthe oenanthe  [Steinschmétzer 1 2 3|
Passer domesticus Haussperling 1 2 3|
Passer montanus Feldsperling 6 3 2 1 1 3 16
/Anthus trivalis Baumpieper 4 1 5
Motacilla flava Wiesenschafstelze 6 1 7
Motacilla alba Bachstelze 3 1 4 8|
Fringilla coelebs Buchfink 6 2 1 1 1 1 1 13
Loxia curvirostra Fichtenkreuzschnabel 1 1
Coccothraustes KembeiRer

coccothraustes 1 1 2 4
Carduelis chloris Grinfink 3 1 1 3 8|
Carduelis carduelis Stieglitz 1 1 2
Carduelis cannabina |Bluth&anfling 1 1
Carduelis flammea Birkenzeisig 1 1
Emberiza calandra Grauammer 25 2l 1 28
Emberiza citrinella Goldammer 19 1 1 1 1 1 4 1 29|
Emberiza schoeniclus  |Rohrammer 1 1 2|
Passeriformes spec. 3| 17 2 1 23]
gesamt 920| 121 19| 20| 62| 14| 97|518| 84| 72| 210 54 4| 287| 89| 231 2.802

BB = Brandenburg, BW = Baden-Wirttemberg, BY = Bayern, HB = Hansestadt Bremen, HE = Hessen, HH = Hansestadt Ham-
burg, MV = Mecklenburg-Vorpommern, NI = Niedersachsen, NW = Nordrhein-Westfalen, RP = Rheinland-Pfalz,
SH = Schleswig-Holstein, SN = Sachsen, SL = Saarland, ST = Sachsen-Anhalt, TH = Thuringen, ?* = Norddeutschland ohne Auf-
teilung nach Bundeslandemn
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Art Bundesland
BB BW BY HB HE HH MV NI NW RP SH SN ST TH ges.

Nyctalus noctula GroRer Abendsegler 506 3 4 3 33| 123 4 5| 154| 108| 20| 963,
N. leislerii Kleiner Abendsegler 22| 17 2 1| 16 5| 13 10| 36| 15 137
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 14 2 2 1| 15 2 1 11 4 2 54
E. nilssonii Nordfledermaus 1 2 3|
\Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 44, 6 4 1 1| 10 1 21| 13 9 110
Myotis myotis GroBes Mausohr 1 1 2
M. dasycneme Teichfledermaus 2 1 3
M. daubentonii Wasserfledermaus 2 1 1 2 1 7|
M. brandii (B:’e:(r)t[fs\zdermaus 1 !
M. mystacinus s:litr;gdermaus 2 2
M. brandtii/mystacinus SB;;t(f:\.edermaus 1 1
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 118| 131 8 4 20| 80 27| 26 8| 56| 37| 25 540
P. nathusii Rauhautfledermaus 265 8| 20 2 1| 30| 126 2| 13| 11| 100| 144 51 773
P. pygmaeus Mickenfledermaus 43 2 2 3 5/ 16 2 73]
Pipistrellus spec. Pipistrellus spec. 15 4 19| 10 1 1 6| 10 66
Hypsugo savii Alpenfledermaus 1 1
g:rkl)azsstteel\‘lis Mopsfledermaus 1 1
Plecotus austriacus Graues Langohr 5 1 6
Plecotus auritus Braunes Langohr 3 1 1 1 1 7
Chiroptera spec. Fledermaus spec. 71 5/ 6 1| 10 2 5 10| 11 57
gesamt: 1.044| 180| 48| 3 7 1| 110| 397 40| 56| 28| 374| 383| 136/ 2.807

BB = Brandenburg, BW = Baden-Wirttemberg, BY = Bayern, HB = Hansestadt Bremen, HE = Hessen, HH = Hansestadt Ham-
Nordrhein-Westfalen,
SH = Schleswig-Holstein, SN = Sachsen, SL = Saarland, ST = Sachsen-Anhalt, TH = Thuringen, ?* = Norddeutschland ohne Auf-
teilung nach Bundeslandern

burg, MV =

Mecklenburg-Vorpommern,

NI =

Niedersachsen,

NwW

RP

Rheinland-Pfalz,
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Tab. A4 Planungsrelevante Tierarten nach Datenabfrage fiir die Konzentrationszone , Liintener Feld / Ammeloe* (WeA-empfindiiche Arten sind farblich

hinterlegt)
Art ‘ Status Erhaltngs- | Nass- | Laub- | FlieB- | Nadel- | Kiein- | Moore | Acker | Garten | Mager- |Gebaude| Fett- |Feucht-/| Still-
ustand | walder | wald |gewasser| wald | geholz weiden weiden | Nass- |gewssser
wiesen
Vogel
sicher britend | U %) X X X X X X X
sicher bratend | U X X X X X %) )
Bekassine rastend G ) XX XX X
BeKassine sicher britend | s X) XX XX X
sicher bratend | U () X XX XX
rastend u X) x) X
Dunkler
4 rastend u x) x) X
Feldlerche sicher bratend | U1 XX XX XX (X)
Feldschwir sicher bratend | U %) XX ) ) X X X X
sicher britend | U X) X X X X X X %)
rastend G X X
G sicher bratend | U X X X ) X X X X)
Groer rastend G X X) X XX )
GroBer sicher britend | U X %) X XX )
i rastend 1 (X) ) X X
Habicht sicher britend | G1 %) X X X x) X) X %) %) (x)
rastend 1 X (X) X X X
Kiebitz sicher briitend | UL X (X) XX X X XX X
sicher bratend | U XX XX X X X) )
Knékente rastend u X X X
Knakente sicher britend | s X X X
rastend s XX X X
Kranich rastend ut XX XX X X X %)
Kiickente rastend G X X (X) X
Kiickente sicher bratend | U X X (X) X
Kuckuck sicher britend | Ul X X X X X X X %) x) X X
Loffelente rastend s X X X X
Loffelente sicher britend | S X X X X
sicher britend | G %) X x) X x) X %) x) (X)
sicher bratend | U ) X ) XX ) (X) %)
pirol sicher britend | Ul XX X X X
sicher britend | U X X X X X XX X X X
Rebhuhn sicher bratend | s XX X X X
rastend s X (X) X XX X
sicher britend | S X (X) X XX X
sicher britend | G ) X X X X X X X
= gunstig, U= unzureichend, § = schiecht, | negative T positive
XX = = 0= ws= wQ
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Tab. A4 (Forts.)

ek

Planungsrelevante Tierarten nach Datenabfrage fur die Konzentrationszone ,Liintener Feld / Ammeloe* (WeA-empfindliche

Arten sind farblich hinterlegt)

At Status Erhaltungs- | Nass- | Laub- | FlieR- | Nadel- | Klein- | Moore | Acker | Garten | Mager- Fett- |Feucht-/| stil-
zustand | walder | wald |gewasser| wald | geholz weiden weiden | Nass- 2
wiesen
sicher britend | G (X) XX X X (X) (X)
sicher britend | G x) X X x) X) X) X
Siberreiher rastend G X X
Sperber sicher britend | G (X) X X X %) X) X X) X) %)
Spiefente rasten: U X) %) XX
Steinkauz sicher britend | G1 XX ) (X) X XX XX X)
a sicher britend | G XX X XX
Turmfalke sicher britend | G X X X (X) X )
sicher britend | 5 X ) XX X %) (X) (X) X)
L rastend s %) X) X XX X)
Waldkauz sicher britend | G X X X X (X) (X)
sicher briitend | U X X XX X x) X)
sicher britend | G XX XX %) X
sicher britend | U X X X XX
sicher britend | G X X X X X
sicher britend | 5 X XX
2wergtaucher sicher britend | G X X X XX
Amphibien
[Art [ [x I feo oo [x [xx I [ [X Do Txx
Kammmolch [Artvorhanden |G [x [x [ | [x | 1) [x ) [x [xx
= guinstig, U = unzureichend, § = schiecht, * negative T positive
XX = X= )= = wQ
a7
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Tab. A5 Planungsrelevante Tierarten nach Datenabfrage fiir die Konzentrationszone ,,Sudlich des Munitionsdepots* (WeA-empfindliche Arten sind Tab. A5 (Forts.) Planungsrelevante Tierarten nach Datenabfrage fir die Konzentrationszone ,,Stidlich des Munitionsdepots* (wea-empfindliche
farblich hinterlegt) Arten sind farblich hinterlegt)
Art ‘ Status Erhaltungs- Laub- FlieR- Nadel- Klein- ‘ Moor Acker Garten Mager- |Gebéude Fett- Feucht-/ Still- Art Status Erhaltungs- Laub- FlieR- Nadel- Klein- Moor Acker Garten Mager- | Gebaude Fett- Feucht-/ Still-
zustand wald gewasser | wald geholz weiden weiden Nass- | gewasser zustand wald gewasser | wald geholz weiden weiden Nass- | gewasser
wiesen wiesen

Vogel sicher bratend u X X X X X XX X X X
sicher britend | U X X X X X X X Rebhuhn sicher briitend | s XX X X X
sicher britend | U X X X X ) (X) i sicher briitend | U X X X XX

Bekassine rastend G X) XX XX X Rostgans sicher britend G

BeKassine sicher britend |5 (X) XX XX X R rasten X ) X XX X
sicher briitend u x) X XX XX sicher bratend X (X) X XX X
rastend 1 x) (X) X sicher britend | G X) X X X X X X X

Dunkler rasten: 1 ) (X) X sicher britend | G (X) X X ) %) ) X

Eisvogel sicher briitend G XX X) X Scl sicher britend G XX X X X) x)

Feldlerche sicher britend | U ¢ XX XX XX x) silberreiher rastend G X X

Feldschwirl sicher britend | U ) XX ) (X) X X X X Sperber sicher britend | G X X X x) ) X %) ) x)
sicher brittend | U ) X X X X X X x) rastend U X) x) XX
rastend G X X Steinkauz sicher britend | G & XX ) x) X XX X XX x)
sicher briitend | U X X [) X X X [5) rastent u X X (X) X X

Groer rastend G X x) X XX X) sicher britend | G XX X XX

GroBer sicher britend | U X (X) X XX (x) Turmfalke sicher britend | G X X X %) X X x)

u rastend u ) [) X X sicher britend | S X X) XX X (X). (X) X) (X)

Habicht sicher brittend | G | X X X X) (X) X ) x) X) L rastend s x) ) X XX x)
sicher britend | U X (X) (X) ) Wachtel sicher bratend | U XX %) x)
rastend u X X) X X X Waldkauz sicher britend | G X X X X X) X (X)

Kiebitz sicher britend [ U ¢ X X) XX x) X XX X sicher briitend | U XX X
sicher briitend | U XX X X (X) X) sicher britend | U X X XX X [ [

Knakente rastend 1 X X X sicher britend | G XX X) X

Knékente sicher britend | s X X X sicher briitend | U X X X XX
rastend S XX X X sicher britend G X X X X X

Kranich rastend Ut XX X X X x) sicher briitend | S ) X ) X XX XX

Krickente rastend G X X [) X sicher britend [ S X XX

Krickente sicher briitend u X X (X) X Zwerg'aucher sicher britend G X X XX

Kuckuck sicher britend | U | X X X X X X X) (X) X X Amphibien

Loffelente rasten s X X X X [t [c [ [0 [x [xx [ [ [ [x [xx [xx

Loffelente sicher britend | S X X X X G = glinstig, U = unzureichend, S = schiecht, } negative T positive
sicher briitend | G X (X). X [ X X) X) [ XX = X= = ws= wQ
sicher brittend | U x) X ) XX (X) (X) x)

Nachtigall sicher briiten: G X [ XX X (X)

Pirol sicher britend Ul X X X

= gunstig, U= unzureichend, s = schlecht, | negative T positive

X = X= )= ws = wQ
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Tab. A6 Planungsrelevante Tierarten nach Datenabfrage fiir die Konzentrationszone “Kéckelwicker Feld“ (wea-empfindliche Arten sind farblich

hinterlegt)
Art | Status ‘ Erhaltungs- ‘ Laub- FlieR- Nadel- ‘ Klein- ‘ Acker Garten Mager- | Gebaude Fett- Feucht- / Still-
zustand wald | gewasser |  wald geholz weiden weiden | Nass- | gewasser
wiesen
Vogel
sicher briitend U X X X X X X
sicher briitend U X X X (X) %)
Bekassine rastend G ) XX X
Bekassine sicher briitend s (X) XX X
sicher briitend u X) X XX
rastend u %) (X) X
Dunkler
a rastend u x) X) X
Feldlerche sicher briitend UL XX XX XX (X)
Feldschwirl sicher britend U X) XX %) X X X X
sicher briitend U x) X X X X X X x)
rastend G X X
sicher britend u X X X X X (X)
Groger rastend G %) X XX (X)
Groer sicher briitend U (X) X XX (X)
i rastend u %) x) X X
Habicht sicher briitend Gi X X X ) X x) ) X)
sicher briitend U X X) (X)
Kampflaufer rastend u X X X X
Kiebitz sicher briitend UL X XX X) X XX X
sicher briitend 1 XX X X (X) %)
Knakente rastend 1 X X X
Knékente sicher britend s X X X
rastend S X X
Kranich rastend Ut X X X x)
Krickente rastend G X X) X
Krickente sicher briitend u X (X) X
Kuckuck sicher briitend UL X X X X X X) ) X X
Loffelente rasten s X X X
Loffelente sicher briitend s X X X
sicher briitend G X (X) X X (X) %) (X)
sicher briitend u X) X X) XX X) (X) (X)
sicher briitenc G X %) XX X (X)
Pirol sicher briitend Ul X X X
sicher briitend u X X X X XX X X X
G = giinstig, U = unzureichend, $ = schlecht, | negative 1 positive
XX = X= )= 5= wQ
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Tab. A6 (Forts.) Planungsrelevante Tierarten nach Datenabfrage fiir die Konzentrationszone ,Kockelwicker Feld* (weA-empfindiiche Arten sind

farblich hinterlegt)

Art Status Erhaltungs- Laub- Flief- Nadel- Klein- Acker | Garten | Mager- | Gebaude | Fett- | Feucht-/ | Still-
ustand wald | gewasser | wald geholz weiden weiden | Nass- | gewasser
wiesen
Rebhuhn sicher britend s XX X X X
Rostgans sicher britend G
n s X X XX X
sicher briitend S X X XX X
sicher britend G x) X X X X X X X
sicher briitend G (X) X (X) x) (X) X
sicher britend G XX X X (X) (X)
Silberreiher rastend G X X
Sperber sicher briitend G X X X x) X x) (X) (X)
SpieRente rastend U &) x) XX
Steinkauz sicher britend Gi XX (X) X XX X XX (X)
& sicher briitend G XX XX
Turmfalke sicher britend G X X X ) X X x)
sicher briitend S X x) XX X x) X) (X) (X)
i rastend s x) X XX (X)
Wachtel sicher britend U XX ) X)
Waldkauz sicher briitend G X X X X x) X (X)
& sicher britend u XX X
sicher briitend Y X X XX X x) (X)
sicher britend G XX x) X
sicher briiten: U X X XX
sicher briitend G X X X X X
sicher britend B ) x) X XX XX
sicher briitend s X
2wergtaucher sicher briitend G X XX
Moorfrosch Art vorhanden G (X) X) X %) X XX XX
G = glinstig, U = unzureichend, S = schlecht, | negative 1 positive
XX= X= 0= = wQ
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Tab. A7 Planungsrelevante Tierarten nach Datenabfrage fiir die Konzentrationszone ,,Doemer Feld* (WeA-empfindliche Arten sind farblich hinterlegt)

ek

ek

Tab. A7 (Forts.) Planungsrelevante Tierarten nach Datenabfrage fiir die Konzentrationszonen ,,Doemer Feld* (weA-empfindiiche Arten sind farblich

Art Status Erhaltungs- | Nass- | Laub- FlieR- Nadel- Klein- Acker | Heide | Garten Mager- Ge- Fett- Feucht-/ still-
zustand | walder | wald | gewasser | wald | geholz weiden | baude | weiden Nass- | gewasser
wiesen
[Art [s [x Dxx Tx [eo  Tx [ [0 1) [wsywQ [(x) [0 [0
X/WS/W
Fransenfledermaus | Art vorhanden ‘ G ‘ X ‘ XX ‘ X ‘ (X) ‘ X ‘ ‘ (X) ‘ (X) | Q ‘ (X) (X) |x
Voégel
sicher briitend u X X X X X X X
sicher briitend U X X X X (X) (X)
Bekassine rastend G [ XX X
Bekassine sicher briitend S X) XX X
sicher briitend u (X) X XX
rastend U X) [9) X
Dunkler rastend U (X) (X) X
Eisvogel sicher britend G X XX X) X
Feldlerche sicher briitend Ul XX X XX XX x)
Feldschwirl sicher briitend u ) XX [ X X X X X
sicher briitend u [ X X X X X X X)
rastend G X X
sicher briitend u X X X X X X X )
GroRer rastend G X) [9) X XX X)
GroRer sicher briitend U (X) (X) X XX (X)
i rastend u [ [ X X
Habicht sicher briitend Gl [) X X X [ X) X X) [ X)
sicher briitend 1] X (X) XX (X)
Kampflaufer rastend u X X X X
Kiebitz sicher briitend UL X XX [} (X) X XX X
sicher briitend u XX XX X X X) [
Knakente rastend u X X X
Knakente sicher britend S X X X
rastend S X XX X
Kranich rastend ut XX X X X X X)
Krickente rastend G X (X) X
Krickente sicher briitend U X [9) X
Kuckuck sicher briitend UL X X X X X X X [ (X) X X
Loffelente rastend S X X X
Loffelente sicher briten S X X X
sicher briitend G (X). X (X) X X [ (X) (X). (X)
sicher briitend u [%) X X) XX [ X) x)
sicher briiten: G XX X X) XX X X)
G = gunstig, U = unzureichend, § = schlecht, | negative 1 positive
XX = X )= = wQ
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hinterlegt)
Art Status Erhaltungs- Nass- | Laub- | FlieB- Nadel- | Klein- | Acker | Heide | Garten | Mager- Ge- Fett- | Feucht-/] still-
zustand walder | wald | gewéasser wald geholz weiden baude ‘weiden Nass- | gewasser
wiesen
Pirol sicher briitend ul XX X X X
sicher britent u X X X X X XX X X X
Rebhuhn sicher britend S XX X X X
Rostgans sicher britend | G
rasten s X X XX X
sicher britend S X X XX X
sicherbritend | G x) X X X X X X X
sicher braten G (X) X %) X %) (X) X
scl sicher britend G X) XX X X (X) [)
Silberreiher rastend G X X
Sperber sicher britend | G ) X X X ) ) X %) (X) )
rastend 1 x) (X) XX
Steinkauz sicher briitend Gl XX [ X) X XX X XX (X)
sicher britend G XX XX
Turmfalke sicher britend | G X X x) X %) X X X)
sicher bratend | X ) XX X x) ) x) (X)
I ras S [) X XX X)
Wachtel sicher britend | U XX %) x)
Waldkauz sicher briitend G X X X X (X). X (X)
] sicher britend | U X XX X
sicher briitent u X X XX X X (X). (X)
sicher briitend G XX XX X) X
sicher britend | U X X XX
sicher bratend G X X X X X
sicher britend u X X X X X [
sicher britend | x) ) X X XX XX
sicher bratend S X XX
2wergtaucher sicher britend | G X X XX
Moorfrosch [Artvorhanden |G [x [ [(x) [(x) [x X [x) | X XX [xx
G = gUnstig, U = unzureichend, $ = schiecht, | negative 1 positive
XX = X= )= = wQ
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